
HANNAH ARENDT – O LECTURÃ STIMULATIVÃ
PENTRU TEORETICIENII DIN DOMENIUL

RELAÞIILOR INTERNAÞIONALE

VIORELLA MANOLACHE*

Abstract. The active/activa image of Hannah Arendt is required to be
engaged [here – in the corpus of the present article] to the rule of three;
on the one hand, through the indirectly-justifying reporting of her role
and place in the context of international relations, through a reading –
punctually – applied (as Hannah Arendt attributed to Pentagon Papers,
extending the philosophical significance to political/politics); on the
other hand, by placing – as place and role – into the group portrait of
women-thinkers of political theory; and through the evaluation of two
approaches (Anthony F. Lang, Jr., John Williams, eds., Hannah Arendt and
International Relations. Readings Across the Lines, 2005 and Patricia
Owens, Between War and Politics. International Relations and the
Thought of Hannah Arendt, 2007), directly concerned with correcting
the notable absence of the researcher and the obscure restraint that
perpetuates her attraction and involvement in the international relations
debate. Although “Arendt is not a solution to the problems of IR theory“,
one cannot deny “her special applicability (...), as she can be a stimulating
read for a wider variety of IR theorists“ (A. F. Lang Jr., J. Williams, 2005: 2).
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Imaginea activã a lui Hannah Arendt – locul ºi rolul acesteia
într-un volum dedicat femeilor ºi expertizei acestora

în domeniul relaþiilor internaþionale

Poziþionarea ºi identificarea locului ºi rolului lui Hannah Arendt într-un volum
dedicat – generic – femeilor ºi exegezelor acestora [în relaþiile internaþionale] nu îºi
propun extrapolarea unei dezbateri deja (re)lansate în mediul academico-ºtiinþific,
disputat la paritate de un recurs întreit. Primul susþine încercarea-cu-orice-preþ
de a o situa pe Hannah Arendt în liniile teoretice ºi de acþiune ale feminis-
mului sau de a puncta feminismul în corpus-ul operei gânditoarei, în sensul în
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care filosofia sa nu este una dedicatã problematicii, ci i se poate insera acesteia
doar ca argument.1 Al doilea are în vedere reticenþa acesteia la o identificare de
gen fãþiº-cultivatã ideatic drept problemã/problematicã personalã, în favoarea valo-
rizãrii unei „poziþii politice care rezistã unei ordini simbolice care încearcã sã o
defineascã, sã o clasifice ºi sã o stabileascã în termenii unei identitãþi esenþiale,
neîntrerupte ºi întotdeauna cunoscute“2. Al treilea insistã asupra valenþelor unui
antifeminism3, în sensul în care Hannah Arendt se autodefinea drept gânditor al
teoriei politice (evitând filosofia ºi, implicit, filosofia politicã, pe fondul tensiunii
reperate între filosofie ºi politicã, dar ºi al imposibilitãþii de a conserva o atitu-
dine neutrã privind politica – în anul 1933 politica devenea sinonimã cu indi-
vidul/persoana ºi se suprapunea destinului personal!4), instrument adaptat unui
sistem propriu de interpretare al lumii moderne, de regândire a istoriei blocate
ca disciplinã preocupatã de datele cauzalitãþii structurale, prin chiar elasticizarea
acesteia înspre contingenþa ºi unicitatea domeniului. Obiectivul gânditoarei con-
sistã în a înþelege ºi în a-ºi asuma însuºi procesul gândirii. Dacã am insista în a
o considera pe Hannah Arendt exponenta unei tendinþe politice ferme, nu putem
eluda mãrturisirea directã pe care aceasta o face – „[...] N-am o filosofie a poli-
ticii precise, pe care s-o pot denumi cu un -ism“5.

Vom agrea [introductiv] în schimb, o partiturã vizual-textualã6 constând în
douã demersuri dedicate lui Hannah Arendt (Hannah Arendt, 2012 ºi Vita Activa:
The Spirit of Hannah Arendt, 2016), înlãuntrul cãreia se poate recunoaºte o re-
cuperare a traseului/destinului pe care îl implicã „mersul invers decât cel pre-
supus al tradiþiilor de gândire“, raportat la rãspunsurile tradiþionale pe care etica
le articula în ceea ce priveºte, în general, problema/problematica rãului ºi, în par-
ticular, cu privire la chestionãrile largi ale gândirii. Deloc întâmplãtor, o imagine/
replicã-cheie – „Vreau sã înþeleg!“ – permite ataºarea vitei activa unei vieþi con-
templative, reînnoire a chestionãrilor/preocupãrilor arendt-iene referitoare la
condiþia umanã. Vom considera relevantã pentru locul ºi rolul menþionate ale lui
Hannah Arendt, imaginea, ca ºi includerea acesteia în pleiada regizorilor-femei
care condiþioneazã/influenþeazã – activ, dar ºi în spiritul activismului – conþinutul
arhivat. Se impune o dublã menþiune: prima are în vedere actualitatea demer-
sului, explicând chestionarea punctualã a promovãrii lui Hannah Arendt („de ce
conteazã Hannah Arendt în 2016“ – dar ºi acum ºi aici, în corpus-ul prezentului
volum), cât ºi titulatura de documentar necesar.
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Hannah Arendt era convinsã cã „trãsãtura principalã a acestei vieþi specific
umane, ale cãrei apariþie ºi dispariþie reprezintã evenimente lumeºti, este aceea
cã este mereu plinã de evenimente care în cele din urmã pot fi spuse ca o poveste
ºi pot stabili o biografie“7. Dacã ar fi sã creditãm modalitatea documentarelor/
filmelor focalizate pe un registru sobru, fidel datelor realului, cu un sens director,
am putea stabili cã funcþioneazã regula prin care se acordã factualului/nodurilor
istorice o fizionomie ºi un profil, deºi secvenþial, ambele fiind bine prezentate/
punctate/individualizate. Dozarea revenirii la filmul biografic trãdeazã atât un
climat favorabil, dar ºi un interes justificat faþã de profilurile tari, demonstrând
atât afinitatea pentru naraþiuni politico-istorice, cât ºi focalizarea asupra unei
secvenþe biografice/decupaj biografic care poate constitui dovada momentului
arhivat. Imaginea transgreseazã, însã, personalitatea asupra cãreia documentarul
se focalizeazã, operând o individualizare ca ºi în cazul regizoarelor, ambele
aparþinând unei tradiþii (chiar dacã nu comune, ca încadrare) feminin/feministe,
îmbinând biografia cu actul reflectiv/reflexiv. 

Astfel, deºi preocupatã de lansarea unei noi imagini a femeii, vãdit ataºate
celui de-al doilea val feminist, Margarethe von Trotta nu confirmã ipostaza de
regizoare a categoriei women’s films, prin implicarea politicului ºi raportarea
criticã la acesta. Un atare context particular este oferit ºi de Ada Ushpiz, în com-
pletarea unui profil de jurnalist ºi a unei structuri intelectuale pecetluite prin
întâlnirea filosofiei, a jurnalismului ºi a unui doctorat în istorie. Dacã demersul
Margarethei von Trotta8 poate fi considerat un act biopic, o hagiografie ºi o ten-
tativã de (de)scriere a decupajului cotidian printr-un sentimentalism exacerbat,
cu mizã în cardiograma sentimentelor, vizavi de Hannah Arendt (la momentul
procesului Eichmann) ºi a derulãrii tensionate pe care o ia viaþa filosofului (nere-
nunþând în manierã feministã la o anume inflexiune eroizantã, combativ-rezis-
tentã), constructul Adei Ushpiz9 conþine, ca punct nodal, „banalitatea rãului“.
Concept/sintagmã în miºcare, supus unei redozãri de sens, monitorizând atât
viaþa privatã, dar ºi artele/arterele social-politice, „banalitatea rãului“ devine
pretextul fundamental al actului cinematografico-documentar, atât prin tentativa
de a-l înþelege, cât ºi prin insistenþa de a-i deconspira indelebilitatea în lexicul
activ ºi pe o hartã mental-circulatorie. Epitom-ul arendt-ian este acceptat, regi-
zoral, de Ada Ushpiz drept stare de inconºtienþã, de necugetare, în perspectiva
cãreia lumea personalã se fundamenteazã pe cliºee, norme, ideologii, ºi, prin
ethos-ul naþional, se creeazã o situaþie în care cuvintele nu mai sunt canale ale
gândirii, ci cutii de rezonanþã pentru zgomotul de fundal; individul devine indi-
ferent la egoul propriu, detaºat de sine, ca fiinþã umanã, ºi izolat de ceilalþi, apt
a lua parte la orice impietate/crimã pe care ideologia o poate produce. Dar, mai
mult decât atât, jurnalistic, Ada Ushpiz regãseºte conceptul ºi în realitatea in-
ternaþionalã (cu ºi în grade diferite) din Rwanda, Bosnia, Irak, Siria, atrãgând-o
indirect pe Hannah Arendt în dezbaterea domeniului.
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Însãºi Hannah Arendt10 îºi justificã locul ºi rolul particular, prin auto-inclu-
derea în „cercul filosofilor“ ºi în creditarea cu sens a profesiei de teoretician al
politicului, tocmai prin evitarea filosofiei politice ca domeniu parcurs de ten-
siunea vitalã filosofie – politicã (de la Platon, filosoful nu mai poate fi obiectiv
sau neutru în ceea ce priveºte politica). De aici, menþinerea emancipãrii femi-
nine (fãrã a reprezenta în sine o problemã!), ca tensiune resimþitã prin exerci-
tarea unor profesii individualiza(n)te, prin ancorarea în conjunctura/specificul
unor situaþii care rigidizeazã ºi astfel estompeazã feminitatea.

Grila de lecturã operatã de Hannah Arendt 
în parcurgerea Documentelor Pentagonului11

William Walters ºi Alex Luscombe12 ataºeazã grila de lecturã aplicatã de
Hannah Arendt Documentelor Pentagonului unui demers cu/de plus-relevanþã
pentru înþelegerea aprofundatã (conceptual ºi metodologic) a secretului politic,
în sine echivalat unui construct decisiv pentru sociologia politicã, dar ºi pentru
dezbaterea irigatã de direcþia de (am)plasare a gânditoarei aproape de sau chiar în
sfera relaþiilor internaþionale. Grila arendt-ianã este depliatã de cãtre W. Walters
ºi A. Luscombe prin recursul la trei evidenþe clarificatoare. Prima are în vedere
faptul cã analiza lui Hannah Arendt transcende cadrele studiilor politice dedicate
secretului ºi minciunii, recurgând la o extrapolare argumentativã de ordin
istoric-filosofic, punctând construcþiile termenilor numiþi, tributari schimbului
de putere ºi temerii omului politic de a fi deconspirat minþind în public, prin
„gestionarea riscului expunerii ºi posibilului mecanism de tranziþie la adevãr“.
Cea de-a doua îi selecteazã ºi numeºte pe mânuitorii tehnicilor secretului/min-
ciunii, dar se referã ºi la instrumentele, strategiile ºi obiectivele, ori dispozitivele
menite a convinge. A treia perspectivã vizeazã locul ºi rolul privilegiat pe care
Hannah Arendt îl acordã evenimentului, ale cãrui date livrate sfideazã însãºi
gândirea, recunoscând în astfel de tehnici acte de fraudã sistematicã. Pornind de
la relaþia ºi de la raportul eveniment – contingenþã, W. Walters ºi A. Luscombe
suprapun secretul/minciuna unui efect de rãsucire, recurgând la o modalitate de
a identifica ºi de a descrie „modul în care operaþiuni secrete ºi înºelãtoare nu
numai cã devin obiecte publice, ci ºi inteligibile analizei academice“13. 

Subsumatã multiplicãrilor de perspectivã, universului „poveºtilor variate ºi a
feluritelor lecþii pentru diverºi cititori“14, grila de lecturã („[...] sugerez cã aspec-
tele prin grila – s. n. – cãrora examinez Documentele Pentagonului ºi anume
cele ale înºelãtoriei, autosugestiei, fabricãrii de imagini, jocului ideologiilor ºi
ignorãrii realitãþilor nu sunt nicidecum singurele [...]“15) pe care Hannah Arendt
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o aplicã Documentelor Pentagonului este aceea a inventarierii filosofico-politice
a acþiunii umane, al cãrui apanaj – imaginaþia – îi oferã resorturile de a (se)
(supra)pune douã perechi de termeni: negarea deliberatã a realitãþii (abilitatea
de a minþi) ºi capacitatea de a schimba faptele (abilitatea de a acþiona)16. Fãrã
a forja substraturile substanþei care irigã capacitatea formelor trecute ale artei de
a minþi, Hannah Arendt este interesatã de variantele recente ale fenomenului; pe
de o parte, evidenþa aparent inofensivã, aceea potrivit cãreia minciuna reprezintã
apanajul celor învestiþi cu relaþiile cu publicul, în sine o formã (consumeristã) a
publicitãþii, tributarã fabricatelor, prin recurs la promisiune ºi/sau la ameninþare,
la manipulare (Hannah Arendt îl acrediteazã pe preºedintele Statelor Unite cu
statutul de „victimã idealã a manipulãrii totale“17); pe de altã parte, identificarea
categoriei specialiºtilor în rezolvarea problemelor politicii externe, a cãror min-
ciunã s-a consolidat pe fundamentele unui patriotism perceput erona(n)t, menit
a susþine o imagine livratã, al cãrei construct este unul debarasat de fapte. În
ambele cazuri, grila de lecturã propusã este aceea de raportare la politic ºi la
politicã – dacã primei categorii îi lipseºte facultatea de a acþiona a omului politic,
cea de-a doua se construieºte pe premisele potrivit cãrora „politica nu reprezintã
decât o varietate a relaþiilor publice“18 (nuanþare pe care o susþine explicit Hannah
Arendt prin recursul la reducerea punctualã a termenului politic la perspectiva
alegerilor prezidenþiale ºi la imaginea Statelor Unite în lume19). Hannah Arendt
aºazã logica instrumentarã a teoriei politice moderne (teoria jocurilor ºi analiza
sistemelor) pe schema hegel-ianã a aversiunii raþiunii faþã de contingenþã, for-
mulã cãreia i se indicã opþiunea triadicã A-B-C, verificabilã prin douã extreme/
soluþii inoportune ºi o variantã de mijloc, mecanism acreditat arendt-ian drept
abatere de la posibilitãþile reale ºi piedicã a raþionamentului livrat.20

Secvenþial, Hannah Arendt lectureazã în partitura deliberatã a Documentelor
Pentagonului, politica minciunii destinatã „consumului indigen“, cu decizii
sortite a-i modifica scopul iniþial, spre a (de)servi intereselor particulare (prestigiul
ºi imaginea celei mai mari puteri mondiale, având ca mizã „spiritul oamenilor“).
Cu referire la Rãzboiul din Vietnam, evidenþele decodate adaugã minciunii ºi
confuziei ignorarea fundalului istoric ºi cultural, distorsiune-efect a/al înºelãto-
riei ºi autosugestiei, ambele simptomatologii acþionale angrenate unei lumi de-
factualizate, înlãuntrul cãreia „adevãrul nu va mai avea nicio legãturã cu datele
problemei“21.

Relectura Documentelor Pentagonului implicã [astãzi!] un dublu sens
re-evaluativ. 

Primul prezintã însuºi episodul Pentagon Leaks, cel care chestioneazã ferm
acreditarea drept realã a presupuselor documente strategic-militare ºi de intelligence
americane, a cãror autenticitate nu este validatã explicit ºi care invalideazã
mecanismele/instrumentele de conservare a informaþiilor clasificate drept secrete. 
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Al doilea are în vedere o dispunere ierahiza(n)tã a „profeþiilor“ timpului, prin
acceptarea unei rocade între/dintre H. Arendt – G. Orwell. În anul 2016, G. Orwell
era desemnat „autor al anului 2016“, pentru capacitatea de anticipare a semnifi-
caþiilor menite a detalia conceptul de „post-adevãr“, în sensul în care Adevãrul
reprezintã, potrivit lui Orwell, apanajul epocii critice, oneste ºi imparþiale, aºe-
zate sub imperativul shakespeare-ian al sinceritãþii cu/de sine, al scriitorului/
autorului loial, care nu minte, al credinþei cã „faptele existã“ ºi cã acestea „pot,
într-o anumitã mãsurã, sã fie descoperite“22. Ceea ce se desconsiderã, potrivit lui
Orwell, este însuºi adevãrul obiectiv, perpetuându-se „indiferenþa faþã de realitate“
ºi, plasându-se în fundal, problema „adevãr versus neadevãr“: „fiecare (cu refe-
rire la catolici ºi la comuniºti – s.n.) sugereazã tacit cã adevãrul a fost deja
revelat ºi cã ereticul, dacã nu este pur ºi simplu nebun, este de fapt conºtient de
adevãr ºi nu face decât sã-i opunã rezistenþã din motive egoiste“23. Douã sunt,
în acest context, accentele care prefigureazã detenta post-adevãrului: utilizarea
de cãtre Orwell a „adevãrului“ între/cu ghilimele, particularizând astfel slãbirea
sensului sãu ºi raportarea „adevãrului“ la o minimã aritmeticã aptã a da semni-
ficaþie raþiunii sale (conceptuale) de a fi (cadru-etalon ºi al romanului O mie
nouã sute optzeci ºi patru). Mai mult decât atât, Orwell ataºeazã post-adevãrul
politicii fake news, prin referire atât la piesa de teatru radiofonic regizatã de
Orson Wells, bazându-se pe romanul fantastic al lui H.G. Wells, Rãzboiul
lumilor (context care naºte douã acte de credinþã separate – cã „piesa este un
buletin de ºtiri ºi cã un buletin de ºtiri poate fi luat drept adevãrat“24), cât ºi la
scrierile politice aproape în exclusivitate construite de/prin expresii prefabricate,
de susþinere a lucrurilor nefondate: „Marele duºman al limbajului clar este nesin-
ceritatea [...], cuvinte lungi ºi expresii golite de sens, ca o sepie care scuipã cer-
nealã [...], amalgam de minciuni, eschivãri, nesãbuinþã, urã ºi schizofrenie [...].
Limbajul politic [...] este menit sã facã minciunile sã parã adevãrate ºi crima sã
parã respectabilã ºi sã dea impresia cã vorbele goale sunt, de fapt, argumente
serioase“25. Anticipând inclusiv metodele de fact checking, Orwell inventariazã,
pe douã coloane, nouã cotidiene naþionale, raportându-le la inteligenþã – dispo-
nibilitate „de a evidenþia lucrurile care conteazã cu adevãrat, de a discuta pro-
bleme grave ºi de a apãra politici coerente ºi inteligibile“ – ºi la popularitate26.
Deloc întâmplãtor, argumentul/intenþia Prefeþei („George Orwell, un profet al
post-adevãrului“27) este acela de a deschide direcþia unei receptãri restitutive, o
invitaþie de a lectura atitudinea lui Orwell prin aprofundarea autorului ca parte a
unui „tablou de grup“, a „categoriei indeciºilor metafizici“ sau a „dezvrãjiþilor
utopiei“; dar, mai mult decât atât, de a-l citi pe Orwell despovãrat de „reducþia
pop“ ºi de „proiectarea sa iconicã“, aºadar, „într-o luminã mai puþin scenograficã“. 
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Pe de altã parte, Samuel Moyn28 corecteazã însãºi supralicitarea (uz ºi abuz)
lui H. Arendt în dezbaterea aplicatã/dedicatã epocii post-adevãr ºi, mai ales,
utilizarea grilei acesteia de interpretare în ceea ce priveºte forjarea preceptelor
sale de gândire pentru a da un sens explicativ-evaluativ alegerii ºi acordãrii man-
datului de preºedinte lui D. Trump. Transgresarea unei atrageri-cu-orice-preþ în
dezbatere devine în sine o banalizare a utilizãrii evenimentelor, prin chiar re-
ducerea gânditoarei la valenþele de critic al exceselor statelor, cu avertismente
explicite privind minciuna, reducþie care implicã o re-canonizare convenþionalã,
tributarã direcþionãrii/încremenirii prin raportare la o stare de lucruri explicite.
Consideratã teoretician/autoritate a(l) noii ere a post-adevãrului, ceea ce se
pierde astfel din grila de lecturã propusã de H. Arendt este însãºi defectuozitatea
suprapunerii politicii – adevãrului, în sensul în care politica rãmâne apanajul
aparenþei, în contra-direcþia corespondenþei cu faptele. Dacã pentru G. Orwell
post-adevãrul se insinueazã, se construieºte ºi se impune, pentru H. Arendt
acesta este echivalat unei stãri/realitãþi persistente – apanaj dintotdeauna al po-
liticului – în sensul în care minciuna se perpetueazã pe datele fondului istoriei
trecute, actualizându-se.

Atragerea ºi implicarea lui H. Arendt
în dezbaterea relaþiilor internaþionale. 

Douã perspective

Perspectiva 1
Hannah Arendt – o lecturã stimulativã

Anthony F. Lang ºi John Williams29 aºazã pivota(n)t profilul lui Hannah Arendt
în chiar nodul teoretic al intersectãrilor-interacþiuni ale filosofiei politice cu arealul
relaþiilor internaþionale, poziþionând-o pe gânditoare în pleiada Foucault, Derrida,
Rorty, Lyotard sau Habermas, aprofundând un demers de corectare a absenþei/
obscuritãþii semnificative a acesteia pentru domeniu, dar recunoscându-i valen-
þele de „teoretician cu aplicabilitate aproape nelimitatã“30. Demarând de la un
detaliu biografic-cu-plus-sens, acela al prieteniei cultivate (printr-o afinitate
structuralã ºi de destin) de Hannah Arendt cu Hans Morgenthau31, ºi operând cu
mecanismele de atragere ale acesteia într-o dezbatere extinsã, dar cu relevanþã
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29 Anthony F. Lang Jr., John Williams (eds.), Hannah Arendt and International Relations. Readings
Across the Lines, Palgrave Macmillan, New York, 2005.

30 Ibidem, p. 2.
31 Dacã, în raportul – la distanþã H. Arendt – G. Orwell prevaleazã o dispunere ierahiza(n)tã, în relaþia

apropiatã H. Arendt – H. Morgenthau se valorizeazã tocmai parteneriatul comun de gândire, racordat unui
„postulat al lumii normative“ extrapolat la nivel internaþional, pledând în favoarea fundamentãrii unei comu-
nitãþi mondiale: „Acest aspect face ca agenda ambilor sã fie o contribuþie importantã la Relaþiile Internaþionale,
domeniu în care studiile ºi conceptele de pace ºi de conflict, sau de guvernanþã globalã, sunt discutate aprins
mai mult ca niciodatã.“ – F. Rösch, „Realism as social criticism: The thinking partnership of Hannah Arendt
and Hans Morgenthau“, în International Politics, vol. 50 (6), 2013, pp. 815-829.



pentru relaþiile internaþionale [în interpretarea arendt-ianã a realismului clasic
(Douglas Klusmeyer), a miºcãrii antiglobalizare (Anthony Lang) sau a analizei
justiþiei post-conflict (Andrew Schaap)], Anthony F. Lang ºi John William utili-
zeazã ca premisã directoare evidenþa potrivit cãreia „politica lui Arendt este una
individualã, nu doar prin caracterul sãu distinctiv, ci ºi prin concentrarea pe
indivizi ca agenþi politici, care acþioneazã în circumstanþe specifice, dar pãstrând
întotdeauna un caracter unic ºi capabil de imprevizibilitate ºi de surprinzãtor
[...]. Arendt nu este o soluþie la problemele teoriei relaþiilor internaþionale în
toate formele sale, [...] dar poate fi o lecturã stimulativã [...]“32. 

Pe de o parte, atât contestatoare (invalidând tocmai ceea ce domeniul Rela-
þiilor Internaþionale considerã a fi politicã!), cât ºi afirmativã (printr-o abordare
postmodern-criticã a arealului) iar, pe de altã parte, problematicã (critica lui
H. Arendt privind noþiunea de politicã ca guvernare), atitudinea lui H. Arendt nu
se cere a fi receptatã drept creatoare de teorie pentru domeniul numit (dezinteres
cultivat de gânditoare!), ci drept potenþial angajament pe care aceasta îl poate
întreþine cu arealul, prin critica „la adresa teoriei politice mainstream, prin con-
centrarea asupra problemelor pluralitãþii ºi a instituþiilor“33. Perspectiva evi-
denþiazã faptul cã „semnificaþia potenþialã a lui Arendt pentru teoria relaþiilor in-
ternaþionale nu este, aºadar, doar din ipostaza unui alt teoretician politic ale cãrui
categorii, concepte ºi concluzii specifice pot fi grefate în ºi pe agendele de cer-
cetare stabilite ale domeniului. H. Arendt ne face sã ne punem o serie de întrebãri
serioase privind focalizarea, metodele ºi scopurile teoretizãrii relaþiilor interna-
þionale“34. 

Dar, mai mult decât atât, Anthony F. Lang ºi John Williams recurg la Hannah
Arendt ca la un instrument de gândire auxiliar, dedicat recontextualizãrii con-
ceptelor de „agent“ ºi de „responsabilitate“, ambele capabile – prin extrapolarea
problematicii drepturilor ºi a justiþiei într-o lume a statelor suverane – a perspec-
tiva actualiza(n)t spaþiul dintre ºi între politica internaþionalã ºi etica interna-
þionalã.35 Ceea ce devine un punct atractor în tipul de gândire arendt-ianã
consistã tocmai în detaºarea de inflexiunile binare ale conceptelor menþionate,
angrenându-le pe ambele (agent ºi structurã) ca parte relaþiona(n)tã a comunitãþii
politicii, percepute drept agora. Pe de o parte, însuºi conceptul de agora extra-
polatã la scarã internaþionalã devine o primã mizã contemporanã36; pe de altã
parte, interpretarea rãului, la Hannah Arendt, indicã douã moduri distincte de
evaluare a politicii globale. Primul evidenþiazã faptul cã „rãul nu este o caracte-
risticã inerentã a persoanei umane, ci un element sistemic al instituþiilor ºi astfel
este necesar un angajament critic mai susþinut pentru dezvoltarea alternativelor
în politica globalã“37; cel de-al doilea valorizeazã reconfigurarea responsabilã a
instituþiilor internaþionale pentru a conserva pacea.
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33 Ibidem, p. 20.
34 Ibidem, p. 21.
35 Ibidem, p. 222.
36 Ibidem, p. 223.
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Perspectiva 2
Hannah Arendt – o lecturã subtilã ºi importantã

Acreditând-o pe Hannah Arendt cu trãsãturi de gânditoare subtilã ºi impor-
tantã, Patricia Owens38 insistã asupra teoriei politice a acesteia, considerând-o
relevantã pentru înþelegerea rãzboiului ºi a semnificaþiei sale politice, ambele
decretate drept aspecte prioritare ale politicii mondiale contemporane. În sine,
demersul se autorecomandã nu doar ca un act recuperator („Scrierile lui Arendt
despre problema rãzboiului nu au fost doar neglijate [...]. Au fost trecute cu
vederea în ramurile relevante ale gândirii internaþionale, care s-a orientat doar
recent ºi cu întârziere cãtre opera sa“39), ci drept formã de exprimare a felului în
care „istoria ºi teoria relaþiilor internaþionale au multe de învãþat de la Arendt“40.

Imposibil de revendicat sau de cuprins într-un corpus particular al vreunei
ºcoli de gândire, logica lui H. Arendt dispune de accente diferenþiatoare în raport
cu neorealismul (prin critica adusã ºtiinþei social-comportamentale de a prezice
ºi de a controla acþiunea politicã), Patricia Owens sugerând evaluarea aprofun-
datã a relaþiei lui H. Arendt cu „realismul“ teoriei relaþiilor internaþionale, prin
extrapolarea politicii de putere, disputatã fie în termenii de cucerire/expansiune,
fie de apãrare a intereselor sau de conservare a puterii/echilibrului de putere.

Note concluzive – H. Arendt: o lecturã-reflecþie
în domeniul relaþiilor internaþionale

Aprecierea lui Margaret Betz Hull41 cu privire la gândirea lui Hannah Arendt
– angajamentele unui filosof în defavoarea acelora de politolog42 – devine în
prezentul demers o confirmare a faptului cã actul de a o co-implica pe aceasta,
stimulativ, în domeniul Relaþiilor Internaþionale, valideazã tocmai ceea ce se
emitea prin considerarea acesteia ca filosof ºi, mai puþin, ca politolog: ceea ce
eºueazã ca lipsã de implicare directã, se câºtigã ºi (îi) reuºeºte ca reflecþie43. 

Deloc întâmplãtor, H. Arendt este integratã – selectiv – prerogativei enciclo-
pedice Oxford Research Encyclopedia of International Studies44, acreditatã ca
fiind o lecturã rezonantã pentru acei teoreticieni ai domeniului interesaþi sã re-
gândeascã critic ipotezele cu care opereazã Relaþiile Internaþionale. De aici, invi-
taþia de a aprofunda un dublu ax – primul, de orientare a gândirii sale în spaþiul
internaþional, prin recurs la o politicã autenticã, practicatã de diverºi actori egali
într-un spaþiu de libertate articulat instituþional; al doilea, de examinare a pozi-
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Oxford University Press, 2007, p. 3.
39 Ibidem, p. 8.
40 Ibidem.
41 Margaret Betz Hull, The Hidden Philosophy of Hannah Arendt, Routledge Curzon, London and

New York, 2002.
42 Ibidem, p. 38.
43 Ibidem.
44 Nukhet Sandal (ed.), Oxford Research Encyclopedia of International Studies, Oxford University Press,

New York, 2021, pp. 1-30.



þionãrilor puterii, ecuaþie bazatã pe conºtientizarea acutã a complexitãþii funda-
mentale care constã în asocierea puterii ºi a statului. Toate acestea converg înspre
evidenþa potrivit cãreia gândirea lui H. Arendt este capabilã „a conferi (nu doar
stimulente sau reflecþii, ci – s.n.) perspective cruciale asupra studiilor critice ale
politicii internaþionale“45.
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