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Lucrarea se inscrie in seria numeroaselor contri-
butii de factura sistematica si, deopotriva, istorica pe
care autorul, profesorul Alexandru Boboc, le-a consa-
crat filosofiei moderne si contemporane — Kant si
neokantianismul (1968), Etica si axiologie la Max
Scheler (1971), N. Hartmann si realismul contempo-
ran (1973), Istoria filosofiei contemporane (1976),
Fenomenologia si stiintele umane (1979), Filosofia
contemporand (I — 1980; 11 — 1982), Filosofia con-
temporand. Orientdri si stiluri de gdndire semnifi-
cativa (1995), Limbaj si ontologie. Semioticd §si
filosofia modernd a limbajului (1991), Hermeneuticd
si ontologie (1997), Cunoastere si comprehensiune.
Hermeneutica si stiintele umane (2001), Nietzsche.
Intre elenism si modernitate sau dincolo de actual si
,inactual (2004), Vergleichende Philosophie. Me-
thoden und Grundlinien einer integrativen Kultur-
analyse (20006), Filosofi contemporani. Fenomeno-
logie, hermeneutica si ontologie (de la Brentano si
Nietzsche la Heidegger si Sartre) (2000), Filosofi
contemporani (11). Orientari si stiluri de gdndire
semnificative in epoca reconstructiei moderne in filo-
sofie. Transcendentalism, psihologism, intuitionism,
pozitivism si filosofie analitica (2006).

Asemenea celor care au precedat-o, lucrarea de
fata reprezinta o aplicare in studiul filosofiei a princi-
piului ,unitatii dintre filosofie si istoria filosofiei®,
dintre filosofie si ,,filosofi“ sau ,filosofii“, anume a
principiului unitatii dintre sistematicitate si istorici-
tate. Acest principiu este exprimat ca unitate intre for-
ma de sistem a reflectiei teoretice (sau ,,nota de serio-
zitate™ a filosofiei ca ,,stiinta obiectiva a adevarului®
ce exclude, in expresie hegeliana, posibilitatea ca fi-
losofia sa contina pareri filosofice — adevarate do-
vezi ale , lipsei de cultura elementara“) si modalitatile
istorice de interpretare si reconstructie a lumii. Le-
gatura intre filosofie si istoria ei este reflectata prin
raportarile sistemului filosofiei la ,interesele cultu-
rale ale timpului sau®, prin unitatea ce exista intre
sistem si istoria sa conceptualizatoare si explicativa.
Profesorul Boboc considera ca, in descendenta unei
mari traditii istorico-filosofice ce se intinde de la Kant
si Hegel la Windelband, Dilthey, Bréhier, K. Fischer,
Ed. Zeller, H. Hoffding, K. Vorldander, A. Rivaud,
P. P. Negulescu, N. Bagdasar s.a., aceasta unitate este
asociabila istoriei gandirii ,,in esentialitatea ei, ex-
primata in problematizare si conceptualizare®. Ideea

ca ,,sistemul filosofiei este istoria ei” sau ideea unita-
tii dintre ,,logic si istoric* este transpusa si intr-o
cheie simbolic evocatoare: ,,Bufnita Minervei®, ,,ca
simbol al iubirii de intelepciune” si ,,insotitoare a
zeitei intelepciunii®, ,,permite, odata cu «discursuly
filosofiei despre sine, si o regandire a tezelor
hegeliene despre unitatea dintre sistemul (actual) al
filosofiei si momentele cruciale din geneza acesteia
fixate conceptual-categorial®.

in examinarea filosofiei moderne, alaturi de un
demers cladit pe unitatea: sistematic — istoric, auto-
rul asuma si un demers hermeneutic, unul ce evaluea-
za prin intermediul studiului comparat nu doar texte,
ci si contexte din ,sfera unei culturi complexe® si
care permite situarea pe ,,0 pozitie cu orizonturi mai
cuprinzatoare*. insd, ceca ce singularizeaza accasta
lucrare este cercetarea filosofiilor modernitatii ,,in
orizontul ratiunii, a experimentelor ,,prin care
gandirea se distanteaza de «cunoasterea obiectualay,
actioneaza la un alt nivel decat stiintele, nu intentio-
neaza largirea cunostintelor, ci numai resemnificarea
lor sub semnul valabilitatii, al valorii teoretice®. ,,Ex-
perientele gandirii“ specifice acestei distantari sunt
evidentiate ca acte ce depasesc gandirea abstracta si
discursivitatea, dar care se ,,propun ca Ratiune®, ca
acte ce configureaza, in definitie hegeliana, descrie-
rea constiintei de sine si explicarea intelectului.

Ca atare, toate cele saptesprezece studii ale vo-
lumului, consacrate ,,unor momente de referinta“ ale
epocii moderne: Descartes, Bohme, Spinoza, Pascal,
Leibniz, Newton, Kant, Hegel, Schopenhauer, pre-
cum si analizelor comparative: Descartes si Newton,
in privinta spiritului stiintific, Kant si Newton, asupra
ideii fundamentelor stiintei, sunt elaborate din
perspectiva ratiunii ca ,,instanta suprema“ a gandirii
si constiintei critice a modernitatii, ca ,,realizarea cea
mai semnificativa a timpurilor noi“ ce debuteaza, in
definitie carteziana, ca ,,putere de a judeca bine si de
a distinge adevarul de fals®. Selectarea insasi a celor
mai de seama creatori de sistem din epoca moderna
— ,.epoca marilor sisteme de gandire si a scrierilor
filosofice fundamentale* — are menirea de a ilustra
cele doua programe teoretico-metodologice de fun-
dare sau de justificare a ratiunii. Programul rationa-
lismului (Descartes, Spinoza, Leibniz) si a primei
forme elaborate a rationalitatii, ca rationalitate stiin-
tifica, subsumeaza ,,dezvoltarea istorica ampla“ mar-
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cata de gandirea lui Descartes si de interogatiile sale
cu privire la fondamenta cognitionis, de rationalismul
integral sau de metafizica cognitiva rationalista
neocarteziana a lui Spinoza (,,a cogito-ului fara carte-
zianism*) ce admite statutul de obiectivitate si pentru
sferele vietii extrarationale si nerationale, de cer-
cetarea lui Leibniz a fondaments des notions. Jacob
Bohme, ,.cel din urma produs al misticii germane®,
desi nereprezentativ pentru ,.treapta abstractiei con-
ceptuale”, asa cum considera Hegel, este alaturat
acestui program pentru forta cu care a participat la
faurirea modului de gandire dialectic-speculativ* si
la intemeierea unei serii de concepte care insa au de-
venit functionale abia la Hegel sau la Heidegger
(Qual, de pilda, ca ,,impuls interior spre actiune®, ca
negativitate absoluta®, a fost folosit pentru a marca
o intregire a panteismului). Ca o manifestare comple-
mentara la programul rationalismului este prezentat
Pascal, precursor al dialecticii (prin deschiderea catre
,coincidentia oppositorum*) si al umanismului mo-
dern (,,descoperirea omului® prin laturile extraratio-
nale, prin universul afectiv al fiintarii umane), dar si
ca precursor al unei problematici noi (de factura an-
tropologica si axiologica), a unor teme de reflectie
(fundarea pragmatica a cunosterii, sensul existentei
umane) ce au produs o ,,profunda mutatie in filoso-
fie“. Astfel, prin Descartes si Pascal, spiritul francez
este relevat ca ,,I’esprit de géométrie” ,,al rationalis-
mului analitic si deductivist (de tip matematic, carte-
zian, nu de tip silogistic, aristotelic), dar si ca ,,I’esprit
de finesse* al idealului metodologic pascalian care
conduce spre ,,ordre du coeur” si spre ,,logique du
coeur” ,,din care Lotze, Brentano si M. Scheler au
facut apoi laitmotivele reconstructiei axiologice®.
Programul ,,gandirii critice™ si al unei ,,inalte con-
stiinte metodologice™ este prezentat prin intermediul
celor mai importante directii ale ,,criticii de fond*
aplicate rationalismului structural al modernitatii.
,Ratiunea pura“ kantiana, ,,momentul® initiator si
hotarator* al gandirii critice, este definita drept ,,alta
intelegere a Ratiunii® — ratiunea ca rationalitate (in-
dependenta de ,,aplicare”, de intrebuintare) — ce
deschide calea unei intelegerii plurale a ei in tipuri de
rationalitate: rationalitatea teoretico-valoricului, a
actiunii, a configurarii (Gestalt), a sperantei (in viata
afectiva), ,ratiunea tehnica“ (planul finalitatii din
Critica puterii de judecare). Caracterizarea ratiunii

Samuel P. Huntington
Ciocnirea civilizatiilor, traducere de Radu Carp,

Lucrarea lui Samuel P. Huntington intitulata pro-
vocator Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii
mondiale, care dezvolta un articol al aceluiasi autor
publicat in vara lui 1993 in revista Foreign Affairs,
este una dintre cele mai discutate carti din ultimii ani.

Hec

,in Intrebuintarea ei speculativa“ si ,,in intrebuintarea
el practica“ este circumscrisa «sistemului ratiunii
pure» sau intregii ,,cunoasteri filosofice din ratiune
pura in conexiune sistematica, numita metafizica™ —
,,metafizica naturii“ si ,,metafizica moravurilor”. Ca
orientare asupra metodei cunoasterii, nu si asupra
continutului ei, ratiunea pura este definita prin deose-
birea de esenta pe care o realizeaza intre ,ratiune™ si
Lintelect™ si prin care situeaza gandirea filosofica
intr-un alt plan decat cel al cuprinderii ca rationalism
— planul gandirii critice, al gandirii transcendentale.
Metoda transcendentala kantiana — chestionarea
orientata asupra ,,temeiurilor apriori ale posibilita-
tilor experientei* (,,momentul de cotitura in gandirea
moderna®“ sau acea «Revolution der Denkungsart»)
— este apreciata prin prisma contributiei la autono-
mizarea domeniilor teoretice ale filosofiei (,,proble-
ma cunoasterii ca disciplina autonoma*) si la sustine-
rea unei ,raison élargie” care a inspirat ,,gandirea
speculativa“ hegeliana. Tentativa inaugurata de Hegel
de a explora irationalul si de a-l integra unei ratiuni
largite, de a opera cu o ,,Ratiune mai comprehensibi-
la decat intelectul, care, capabila de a respecta varie-
tatea si singularitatea psihismelor, civilizatiilor meto-
delor de gandire si contingenta istorica, nu renunta
totusi la a le domina si a le conduce la propriul lor
adevar®, asa cum arata Merleau-Ponty, ca si deplasa-
rea sistemului hegelian spre dialectic si speculativ,
sunt subsumate ,,epocii spiritului®, unei noi forme de
cuprindere a ratiunii. ,,Initierea” interpretativa si eva-
luativa in scrierile fundamentale ale celor mai de
seama creatori de sistem din filosofia moderna ur-
meaza dimensiunile teoretico-metodologice si me-
tafizice ale problematicii filosofiei moderne si, deopo-
triva, pe cele ale continuarii lor ideatice in cultura eu-
ropeana si in afirmarea modernitatii in cultura romana.

Demersul acestui volum este unul revelator
pentru examinarea semnificatiei istorice si a actuali-
tatii marilor sisteme ale epocii moderne. Constituita
din studii si variante revazute/dezvoltate ale unor studii
publicate, in marea lor majoritate, in Revista de filo-
sofie, Studii de istorie a filosofiei universale, Forum,
incepand din anul 1977 pana in prezent, lucrarea
poarta marca unui stil consacrat in cursul unei presti-
gioase cariere didactice si de cercetare, cea a unei
expuneri rafinate a analizei metodice si, deopotriva,
panoramice a filosofiei epocii moderne.

Gabriela Tandsescu

editia a II-a, Bucuresti, Editura Antet, 2007, 324 p.

De altfel, asa cum remarca in prefata insusi autorul,
acel articol, potrivit editorilor revistei, a starnit mai
multe discutii in trei ani decat orice alt articol pe care
ei l-au publicat incepand cu anii *40* (p. 11). Subiec-
tul cartii si previziunile autorului au revenit in actua-
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litate dupa evenimentele din 11 septembrie 2001, care
par sa confirme in opinia unora afirmatiile sale.

Intentia autorului a fost sa dezvolte ,,0 paradigma
care tine cont de mai multe evenimente cruciale si
prevede o mai buna intelegere a curentelor decat alte
paradigme situate la un nivel similar de abstractie in-
telectuala® (p. 49) si care sa poata prevedea ,,un cadru
usor accesibil si inteligibil pentru a intelege lumea, sa
distinga ceea ce este important de ceea ce nu este im-
portant dintre conflictele multiplicate, sa prezica dez-
voltarile viitoare si sa prevada puncte de reper pentru
oamenii politici“ (p. 50).

Aceasta abordare pe care el o numeste ,,civiliza-
tionala“ stabileste in principiu urmatoarele:

« Fortele de integrare in lume sunt reale si sunt
exact ceea ce genereaza contrafortele revendicarilor
culturale si cunostintelor civilizationale.

* Lumea este intr-un sens bipolara, insa prin-
cipala distinctie este intre Occident ca civilizatie do-
minanta pana in prezent si toti ceilalti care, totusi, au
in comun mai mult decat nimic. Pe scurt, lumea este
divizata intr-o lume occidentala si mai multe lumi
nonoccidentale.

« Statele-natiuni sunt si vor ramane cei mai im-
portanti actori in afacerile internationale, insa intere-
sele lor, asocierile si conflictele intre ele sunt din ce
in ce mai limitate de factori culturali si civilizationali.

* Lumea este intr-adevar anarhica, presarata de
conflicte tribale si de nationalitate, insa conflictele
care pun cele mai mari pericole pentru stabilitate sunt
cele dintre state sau grupuri provenind din diferite ci-
vilizatii* (p. 50).

Daca o parte a predictiilor lui Huntington, in spe-
cial cele referitoare la o recrudescenta a islamismului
si la infruntarea dintre civilizatia de tip occidental si
cea de tip islamic, au fost confirmate de evenimentele
recente din Afganistan si Irak, care au survenit ca re-
zultat al atacurilor teroriste (sau al posibilitatii aces-
tora) impotriva Statelor Unite si a lumii occidentale,
altele dintre teoriile acestei paradigme nu s-au con-
firmat.

Vom fincerca in continuare sa vedem cum apare
conturat spatiul geopolitic al Europei Centrale si de
Est in lucrarea lui Huntington si modul in care teo-
riile sale s-au aplicat sau nu la acest spatiu.

Dupa sfarsitul Razboiului Rece apar mai multe
intrebari majore: Ce este Europa? Unde se termina
ea? Care este granita de est a Europei? Paradigma ci-
vilizationala ofera un raspuns acestor intrebari (care a
dat nastere unor numeroase polemici, mai ales in spa-
tiul politic roménesc). Acest raspuns se bazeaza pe
ideea ca in acest spatiu apare o linie de diviziune civi-
lizationala intre spatiul de civilizatie occidentala si
cea de inspiratic ortodoxa (care in viziunea lui
Huntington are drept centru Rusia). Aceasta linie este
identica cu marea linie istorica care a existat inca de
la divizarea Imperiului Roman in secolul al IV-lea, si
care separa popoarele crestine occidentale de cele
musulmane si ortodoxe si care s-a pastrat neschim-
bata de cel putin cinci sute de ani. ,incepand din

nord, linia se intinde de-a lungul a ceea ce sunt acum
frontierele Finlandei, Rusiei si ale statelor baltice
(Estonia, Letonia si Lituania), prin vestul Belarus,
prin Ucraina, separand greco-catolicii de ortodocsi,
prin Romania, separand Transilvania, cu populatia ei
maghiara catolica, de restul tarii si prin fosta Iu-
goslavie, de-a lungul frontierei ce separa Croatia si
Slovenia de celelalte republici. Desigur, in Balcani,
aceasta linie coincide cu divizarea istorica intre impe-
riile austro-ungar si otoman. Aceasta este frontiera
culturala a Europei si in lumea posterioara Razbo-
iului Rece; ea este, de asemenea, frontiera politica si
economica a Europei si a Occidentului® (p. 232).

Se poate concluziona deci ca Europa se termina
acolo unde crestinatatea occidentala se termina si
incep Islamul si ortodoxia. Aceasta idee a unei falii
care divizeaza Europa este subliniata de mai multi
autori citati de catre Huntington, care explica si cau-
zele producerii acestei falii.

Astfel, Michel Howard argumenteaza ca ,,este
necesar a se recunoaste distinctia estompata in timpul
anilor de ocupatie sovietica intre Europa Centrala sau
Mitteleuropa si Europa de Est propriu-zisa. Europa
Centrala include acele teritorii care formau odinioara
parte a crestinatatii occidentale; vechile teritorii ale
Imperiului Hasburgic, Austria, Ungaria si Cehoslova-
cia, impreuna cu Polonia si granitele estice ale Ger-
maniei. Termenul de Europa de Est ar trebui sa fie re-
zervat regiunilor care s-au dezvoltat sub egida
Bisericii Ortodoxe: comunitatile de la Marea Neagra
ale Bulgariei si Romaniei care s-au desprins de domi-
natia otomana de-abia in secolul XIX si partile eu-
ropene ale Uniunii Sovietice™ (p. 232). Acelasi autor
afirma ca principala sarcina a Europei Occidentale
trebuie sa fie ,,reabsorbtia popoarelor Europei Cen-
trale in comunitatea culturala de care in mod just
apartin“ (p. 234).

La randul sau, Pierre Behar comenta in 1992
intr-un articol intitulat Central Europe: The New
Lines of Fracture, aparut in revista Geopolitique, ca
o noua falie este pe cale de a se naste, ,,0 diviziune in
general culturala intre Europa, marcata de crestinis-
mul occidental (romano-catolic sau protestant), pe de
o parte, si o Europa marcata de crestinismul estic si
traditiile islamice, pe de alta parte (p. 234).

Un autor finlandez vede la fel aceasta diviziune
cruciala din Europa si care inlocuieste Cortina de Fier
printr-o ,,veche linie de falie culturala intre Est si Vest
care plaseaza teritoriile fostului Imperiu Austro-
Ungar si deopotriva Polonia si statele baltice in inte-
riorul Europei de Vest si exclude Europa de Est si ta-
rile balcanice™ (p. 234). Max Beloff afirma ca aceasta
a fost ,,marea diviziune religioasa dintre bisericile es-
tice si vestice: vorbind mai pe larg, intre acele popoa-
re care au receptat crestinismul direct din partea Romei
ori prin intermediarii celtici sau germani si cei din est
sau sud-est, la care crestinismul a fost receptat prin
intermediul Constantinopolului (Bizantului)* (p. 234).

Importanta religiei in definirea acestor clivaje ci-
vilizationale este enorma. Astfel, daca analizam acest
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factor doar pentru spatiul balcanic vom vedea rolul
apartenentei la o religie sau alta. Daca in timpul
Razboiului Rece, Grecia si Turcia erau in NATO,
Bulgaria si Romania erau in Pactul de la Varsovia, Tu-
goslavia era nealiniata, Albania era izolata, astazi ele
se grupeaza in functie de alinieri civilizationale care
isi au originea in ortodoxie, catolicism sau islamism.
Liderii balcanici vorbesc despre o alianta ortodoxa
greco-sarbo-bulgara. Serbia ortodoxa si Romania
coopereaza pentru tratarea problemelor lor comune
cu Ungaria catolica. Turcia isi reafirma rolul de pro-
tector al musulmanilor din Balcani si sprijina Bosnia.
In spatiul ex-iugoslav Rusia se afla in spatele Serbiei
ortodoxe, Germania incurajeaza Croatia catolica, ta-
rile musulmane sprijina guvernul bosniac (p. 181).

Aceasta falie are consecinte importante in planul
relatiilor dintre organizatiile tarilor occidentale (in
special Uniunea Europeana si NATO) si spatiul po-
litic ex-comunist. Daca in ceea ce priveste evolutia
Uniunii Europene previziunile lui Huntington par sa
se adevereasca, in relatia cu NATO situatia este dife-
rita. Astfel, Huntington afirma ca ,,nu este posibil ca
vreunul din aceste state sa devina membru cu drepturi
depline al UE pana in secolul XXI, iar statele central-
europene vor dobandi acest statut inaintea Romaniei
si Bulgariei in cazul in care acestea din urma il vor
dobandi vreodata. [...] In procesul de extindere a UE
se prefera in mod clar acele state care sunt dezvoltate
din punct de vedere cultural si care tind, de aseme-
nea, sa fie mai dezvoltate din punct de vedere eco-
nomic. Daca acest criteriu ar fi fost aplicat, statele
Grupului de la Visegrad (Polonia, Republica Ceha,
Slovacia, Ungaria), republicile baltice, Slovenia,
Croatia si Malta ar fi devenit eventual membre ale
UE si Uniunea ar fi coincis cu civilizatia occidentala,
asa cum aceasta a existat din punct de vedere istoric
in Europa“ (p. 235). Astazi realitatea ne arata ca
aceste tari au fost incluse in UE (mai putin Croatia)
in primul val, iar Roménia si Bulgaria au trebuit sa
astepte 2007 pentru aceasta acceptare.

In ceea ce priveste evolutia NATO, evenimentele
care au avut loc au modificat previziunile lui
Huntington. Acesta vedea extinderea NATO redusa la
Polonia, Ungaria si Republica Ceha intr-o prima faza,
urmate de Slovenia si tarile baltice, extindere limitata
la tarile care din punct de vedere istoric sunt parte a
crestinatatii occidentale excluzand insa Serbia, Bul-
garia, Romania, Belarus, Modova si Ucraina (p. 236).
Evenimentele din fosta [ugoslavie si sprijinul pe care

Jean-Luc Nancy

aceste tari l-au acordat loviturilor aeriene ale NATO
din 1999 impotriva regimului Milosevici, atentatele
teroriste de la inceputul mileniului si sprijinul de care
SUA aveau nevoie in lupta lor cu terorismul interna-
tional au facut ca si Romania si Bulgaria sa fie in-
cluse in NATO.

Huntington (supraevaluand puterea Rusiei si po-
sibilitatea ei de a face fata crizelor interne) vedea o
redefinire a echilibrului intre Occident si Rusia pe ba-
za intelegerii intre ambele parti asupra egalitatii lor de
baza si a sferelor de influenta respective (p. 360-361).
Pana acum insa aceasta redefinire nu a avut loc, in
ciuda incercarilor Rusiei de a demonstra ca se poate
constitui inca intr-o forta in acest spatiu politic, dar
nu este exclusa intr-un viitor mai mult sau mai putin
indepartat.

Efectul de divizare al acestor linii de falie civili-
zationala a fost mai notabil in acele tari care cunosc
o astfel de diviziune si care in timpul Razboiului
Rece au fost tinute impreuna de catre regimurile au-
toritare comuniste care se_legitimau pe baza ideo-
logiei marxist-leniniste. In aceasta situatie sunt
Tugoslavia si Uniunea Sovietica in care, odata cu
colapsul comunismului, cultura a inlocuit ideologia si
s-au realizat separari pe baza unor linii civili-
zationale: baltica (protestanta si catolica), republicile
ortodoxe si musulmane in fosta URSS; catolicele
Slovenia si Croatia, Bosnia-Hertegovina partial
musulmana si ortodoxele Serbia-Muntenegru si
Macedonia (p. 199).

Luptele din spatiul ex-lugoslaviei ofera un
exemplu clar de grupare pe baze civilizationale, atat
a fortelor combatante in mod direct, cat si a celor care
le-au sprijinit. Putem distinge trei mari tabere: sarbii
(ortodocsi, sprijiniti de Rusia si celelalte tari slave),
croatii (sustinuti de Germania, Vatican, Austria si pu-
ternica diaspora din SUA) si musulmanii bosniaci
(care au beneficiat de ajutorul material, dar si militar
al statelor musulmane si al mujahedinilor, precum si
al SUA, la aceea data aliata a lumii musulmane).
Aceasta grupare de forte a facut ca razboiul din
aceasta zona, alaturi de cel din Irak la inceputul anilor
’90, sa se transforme intr-un exemplu clar de infrun-
tare civilizationala, tipica pentru noua paradigma
geopolitica.

Lucrarea lui Huntington este foarte actuala si
explica intr-o proportie mult mai mare decat alte pa-
radigme realitatile inceputului de mileniu, in ciuda
criticilor care i-au fost aduse.

Rdazvan Pantelimon

Veérité de la démocratie, Paris, Editions Galilée, 2008, 63 p-

Lucrarea se desfasoara sub auspiciile unui citat
din Jean-Jacques Rousseau, Contractul social, cartea
111, capitolul IV, in care se spune: ,,Daca ar exista un
popor al lui Dumnezeu, acesta s-ar guverna in mod
democratic®, reprezentdnd o privire critica asupra
lumii democratice de dupa momentul mai 1968.

Acest moment a reprezentat un punct de cotitura atat
pentru politica Europei occidentale, cat si pentru ca-
pitalismul din aceasta parte a lumii.

Jean-Luc Nancy este unul dintre cei mai intere-
santi autori francezi contemporani, autor a zeci de lu-
crari filosofice, de filosofie politica, dar si poetice, de
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estetica si potmoderne, dintre care amintim: La
Communauté désceuvrée, 1986, L'expérience de la
liberté, 1988, Le Mythe nazi, cu Philippe Lacoue-
Labarthe, 1991, Hegel, ['inquiétude du négatif, 1997,
La Communauté affrontée, 2001.

Cartea este structurata in treisprezece parti: ,,68-08",
,Inadecvarea democratiei®, ,,Evidentierea demo-
cratiei®, ,,Tema democratiei, ,,Puterea de a fi, ,,Infi-
nit si comun®, ,Separarea aspectelor incomensu-
rabile”, ,Infinitul in finit“, ,Discernerea politicii,
,Inechivalenta®, ,,Un spatiu format pentru infinit®,
,Praxisul“ si ,,Adevarul®. Argumentul autorului por-
neste de la observarea unei conexiuni profunde intre
evocarea aniversarii a 40 de ani de la momentul 1968
si efervescenta actuala in jurul problematicii demo-
cratice, dovedita si de numeroasele publicatii pe
acesta tema. Aceasta observatie anunta pledoaria
pentru necesitatea unei emblematice reconstructii a
spiritului democratic al vremurilor contemporane.

Autorul propune o meditatie aprofundata despre
inadecvarea reprezentativa, formala si burgheza a
democratiei, intr-un context in care politica democra-
tica actuala pare sa sucombe intr-un dublu declin:
acela al dreptatii (sociale) si acela al demnitatii uma-
ne. Dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, democra-
tia a fost reconsiderata mai putin pentru ea-insasi, cat
prin situarea sa in opozitie cu ,.totalitarismele® aces-
tui secol XX. Depasirea acestor totalitarisme au adus
omenirea in situatia de a-si reconsidera pozitia depa-
sind viziunile predeterminante si paradigmele teo-
retice care limiteaza orizontul, conducand la iesirea
din era Istoriei, odata cu Levi-Strauss, Foucault,
Deleuze ori Derrida, consoliddnd o era a meditatiei

asupra praxisului social (de care s-a ocupat chiar si
Sartre).

Datorita mostenirii *68, democratia este definita
mai putin din perspectiva exercitiului politic de pre-
luare si exercitare a puterii, sau prin referire la mo-
dele politice ideologice si doctrinare, cat prin prisma
unor obiceiuri democratice si a unui ethos demo-
cratic, interrelationate. ,,«Subiectul» democratiei se
presupune a fi in sine autoproducator, autoformator si
autotelic, subiect al propriei presupozitii si previziu-
ni, care, in fine, — fie el individual sau colectiv —
se descopera deja depasit in cursul evenimentelor*
(p- 25). Mai mult, autorul ne explica faptul ca, ,,daca
democratia are un sens acesta poate foarte bine acela
de a nu dispune de alta autoritate identificabila ple-
cand de la o alta situare sau dorinta decat aceea — a
unei vointe, tentative, idei — prin care se exprima si
se recunoaste o reala posibilitate de a fi cu totii im-
preund, toti si fiecare dintre noi** (p. 29). Situandu-se
intr-un interesant cadru teoretic in care ii inter-
preteaza pe Pascal si Rousseau cu Marx si Derrida,
Nancy interpreteaza democratia pornind de la ideea
ca ,,omul excede omul in mod infinit* (p. 38). Con-
ditia democratiei dupa *68 este astfel aceea ca demos-
ul nu poate fi suveran decat sub conditia separarii
sale de presupunerea suveranitatii statului si de
conformarea politica ce decurge de aici. lar adevarul
democratiei este acela ca ordinea statala nu poate fi si
scop al omului, ori al existentei umane, comune sau
individuale. Daca suveranitatea statului reprezinta o
conditie democratica, adevarul democratiei este ca
omul, ca individ sau ca membru al demos-ului, se
excede pe sine si ordinea statala, ca scop in sine.

Henrieta Serban

Gheorghe Stoica, Marian Cojoc, Riazvan Victor Pantelimon, Enache Tusa (coordonatori)
Gramsci si Sartre, mari ganditori ai secolului XX, Bucuresti, Editura Institutului de Stiinte Politice

si Relatii Internationale, 2007, 174 p.

Volumul Gramsci si Sartre, mari ganditori ai se-
colului XX recupereaza contributiile participantilor la
simpozionului international cu acelasi tema ce a avut
loc in zilele de 20 si 21 aprilie 2007 la Universitatea
,,Ovidius” din Constanta. Simpozionul, organizat de
Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale
al Academiei Romane, Universitatea ,,Ovidius“ din
Constanta, Institutul Italian pentru Studii Filosofice
din Napoli si Facultatea de Stiinte Politice a Univer-
sitatii din Bucuresti, a prilejuit o dezbatere intere-
santa asupra a doi ganditori putin prezenti in biblio-
grafiile cercetatorilor romani de astazi, dar care, in
lumea stiintifica internationala de pe toate continen-
tele, sunt adesea citati, interpretati si repusi in discu-
tie din cele mai diverse perspective.

Pe langa comemorarea a saptezeci de ani de la
disparitia ganditorului italian Antonio Gramsci, sim-
pozionul a fost o ocazie de a dezbate, in prezenta

unor reputati exegeti si specialisti straini precum
Giuseppe Cascione, Salvo Mastellone, Michele
Prospero, Giovanni Semeraro, Giuseppe Cacciatore,
Gabriella Farina sau Tibor Szabd, ideile si proiectele
teoretice ale acestor ganditori si impactul lor astazi.
Articolele, in limbile romana si italiana, anali-
zeaza o tematica vasta cu privire la opera marilor
autori si la receptarea acesteia, precum antropologia
omului occidental la Gramsci, Gramsci si tematica
democratica, influenta lui Gramsci in America latina,
Machiavelli citit de Gramsci, ,,praxis-ul” lui Gramsci
si (neo)pragmatismul lui Rorty, universalitatea idei-
lor gramsciene si schimbarile survenite in Europa de
Est, activitatea de jurnalist si scriitor politic a lui
Antonio Gramsci, problema cauzelor structurante:
ontologia gramsciana a fortelor de productie si teoria
raritatii la Sartre, praxis-ul si istoria la Sarte, istoria
in gandirea lui Sartre, Sartre si Scoala de la Frankfurt,
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metoda sartreana de cercetare a faptului istoric, punctul
de vedere sartrean asupra concretului istoric, antro-
pologia filosofica la Sartre si Gramsci.

Din diversitatea temelor si problemelor puse in
discutie, ne vom rezuma doar la cateva care ne-au
atras atentia cu predilectie pentru a contura o imagine
de ansamblu asupra discutiilor ocazionate de per-
sonalitatea si opere acestor autori ai secolului XX.

in articolul sau, Giuseppe Cascione (Universita-
tea din Bari) se concentreaza asupra textului gram-
scian ,,Americanism si fordism*®, ,,plin de implicatii
«filosofice» care, mai mult decat in alte texte ale ace-
luiasi autor, il pun in relatie cu o serie de importanti
autori europeni din primele decenii ale acestui secol.
Analiza mecanismelor de constituire a individuali-
tatii in epoca moderna si in societatea occidentala si
a celor de transformare a formei de viata in primul
rand europeana este o tema care reclama introducerea
lui Gramsci intr-o panorama care depaseste cu mult
asezarea sa doar in interiorul istoriei traditiei intelec-
tuale a miscarii muncitoresti* (p. 11).

La randul sau, profesorul Salvo Mastellone (Uni-
versitatea din Florenta), cunoscut pentru cartile sale
despre istoria democratiei europene, analizeaza pozi-
tia teoretica formulata de Gramsci asupra democratiei
in Caietele sale. Astfel, ,,in Caietul 13 (1932-1934)
[Gramsci] scria ca centralismul democratic necesita o
unitate organica «intre paturile intelectuale si masele
populare, intre guvernanti si guvernati»“ (p. 27). Au-
torul atrage atentia ca ,in 1934, Gramsci nu se
gandea la o «democratie abstractay, ci la o democra-
tie populara cu caracter reprezentativ, in care clasa
conducatoare ar fi intotdeauna sustinuta de consensul
activ al societatii civile, evitand astfel ,,birocratia de
camera care pietrifica orice partid®.

Cercetatorul Razvan Victor Pantelimon face o
prezentare interesanta a receptarii ganditorului italian
in Amerca Latina. Ceea ce frapeaza in aceasta pri-
vinta este ca in afara Italiei, locul unde ideile lui
Gramsci au avut receptare imediata a fost America
Latina. Centrele principale de publicare a operei lui
Gramsci au fost Argentina si Brazilia, apoi Chile,
Mexic si alte alte state din regiune. Potrivit cerceta-
torului roman, ,,pentru prima oara numele lui Antonio
Gramsci apare in America Latina in iulie 1921 in
periodicul E/ Tiempo din Lima intr-un articol trimis
de la Roma de José Carlos Mariategui, care comen-
tand situatia publicisticii italiene, spunea ca «El
Ordine Nuovo este ziarul Partidului Comunist si este
condus de doi dintre cei mai importanti intelectuali ai
partidului: Terracini si Gramsci»*“. Autorul apreciaza
ca mentionarea lui Gramsci de catre Mariategui, cel
mai important ganditor de stanga din America Latina
nu a fost intdmplatoare, acesta cunoscand bine reali-
tatile politice din Italia unde a si trait o anumita
perioada. Dupa cel de-al doilea razboi mondial,
Ernesto Sabato a fost cel care, in anul 1947, a scris
pentru prima data despre Gramsci in spatiul latino-
american. Ulterior, in anul 1950, a aparut la Buenos
Aires si prima traducere in spaniola din opera

gramsciana, cu un prolog de Gregorio Bermann, Ar-
gentina fiind prima tara in afara Italiei unde gandi-
torul sard a fost tradus si studiat.

Un alt studiu care retine atentia este cel al profe-
sorului Michele Prospero (Universitatea La Sapienza
din Roma). in opinia sa, ,,Gramsci plaseaza contri-
butia lui Machiavelli intr-o traditie teoretica in care
«stiinta politicd semnifica stiinta a Statului». in
aceasta imbratisare puternica a dimensiunii Statului
rezida trasatura cea mai avansata si europeana a gan-
dirii secretarului florentin. Diferenta lui Machiavelli
fata de pesimismul antropologic al lui Guicciardini,
sau mai mult, fata de atitudine sa «sceptica si conser-
vatoare» consta in punerea in evidenta a experientei
statale.” (p. 52). Semnificativ este insa, in opinia au-
torului italian, ca ,,impotriva «formelor stataliste»,
Gramsci ¢ atent la ceea ce se afla dincolo de Stat, atat
in domeniul societatii, cat si in domeniul suprana-
tional. Analiza sa, se concentreaza asupra raportului
dintre Stat sau «societate politica» si societate civila.
Statul nu este intreaga societate politica, mai ales
atunci cand apar partidele care rezida in societatea ci-
vila, dar interfereaza in decizia publica™ (p. 53).

in studiul sau, ,,Universalitatea ideilor gramscie-
ne si schimbarile survenite in Europa de Est. Cazul
Romaniei®, profesorul Gheorghe Stoica de la Univer-
sitatea din Bucuresti, initiatorul simpozionului din
aprilie 2007 de la Constanta, face o analiza critica a
societatii romanesti postdecembriste, incercand sa
demonstreze ca opera ganditorului italian Gramsci
este utila mai mult ca oricand astazi ,,nu numai pentru
a intelege si explica ideile, fenomenele politice si so-
ciale care se petrec in aceasta lume, dar si pentru a
vedea in autorul Caietelor un punct de referinta mo-
rala, intelectuala si politica fata de orientarea agen-
tilor istorici ai unei lumi complexe, noi, moderne si
globalizate cum este a noastra“ (p. 73). Potrivit cerce-
tatorului roman, ,,se poate afirma ca in Romania,
coagularea fortelor politice de stanga este intarziata si
de prejudecatile persistente in cultura politica demo-
cratica privind teoria marxista care explica si slaba
difuzare a ideilor gramsciene in cultura roméana de
astazi. in Romania de astazi lipsesc dezbaterile teore-
tice. Nu se disting nuantele in explicarea proceselor
si a realitatilor traite de noi, in timp ce ideile lui
Gramsci ne-ar putea ilumina“ (p. 77).

O analiza comparativa Gramsci/Sartre este intre-
prinsa in articolele lor de catre cercetatorii Ana Bazac
(Universitatea Politehnica din Bucuresti) si Tibor
Szab6 (Universitatea din Szeged). in opinia Anei
Bazac, ,,Prin contributiile lor privind fortele de pro-
ductie si raritatea, Gramsci si Sartre au insistat asupra
ponderii conditiilor materiale in existenta si dezvol-
tarea societatii. Insistenta pe aceasta pondere nu este
defel dovada simplismului. Dimpotriva, ea generea-
za, inainte de toate, (1) concluzia ca fortele de pro-
ductie constituie o rezerva principala a capitalis-
mului. Apoi, (2) ea sugereaza ideea ca fortele de pro-
ductie avansate si care vor face ca raritatea sa poata
sa dispara vor putea sa constituie o baza radical
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diferita pentru agregarea, socializarea si interioritatea
omului.“ Cei doi autori au lansat astfel o provocare
filosofiei social dogmatice: ,nici victoria statu
quo-ului, decretat ca etern (este optimismul fata de
prezentul etern), nici victoria absoluta a revolutiei
iminente (este optimismul fata de viitorul radical
diferit si luminos)“ (p. 106, 107). Analizele operei lui
Sartre, realizate de cercetatori precum Giuseppe
Cacciatore, Gabriella Farina, Izabella Ghita, Adriana
Neacsu, sau Lorena Pavalan Stuparu, de asemenea,

Anna Politkovskaia

aduc 1n prim plan aspecte centrale din opera marelui
autor, beneficiind de un aparat critic la zi, un stil ar-
gumentativ si informat.

Volumul se remarca prin noutatea tematicii pro-
puse si prin calitatea articolelor care il alcatuiesc.
Poate ca traducerea in limba romana a tuturor textelor
ar fi facilitat o receptare mai buna a acestora in cul-
tura noastra de catre cercetatorii si specialistii dome-
niului, dar ne manifestam speranta ca, pentru o mai
buna circulatie, acestea sa fie reeditate in limba roméana.

Bogdan M. Popescu

Rusia lui Putin, traducere de Viorica Horga, Bucuresti, Editura Meditatii, 2008, 303 p.

Cel mai ,,curajos jurnalist rus®, asa cum o nu-
meste New York Times, militanta pentru respectarea
drepturilor omului, critic dur al politicii duse de
Kremlin in Cecenia, Anna Politkovskaia s-a facut cu-
noscuta datorita reportajelor sale din timpul Razbo-
iului Cecen.

intr-o perioada in care multi occidentali sunt am-
bivalenti in privinta fostului presedinte rus Vladimir
Putin, renumitul corespondent de razboi Politkovskaia
sustine ca nu este nimic de admirat la acest condu-
cator si nici la tara pe care a recladit-o dupa imaginea
si conceptia lui. inca din introducerea cartii autoarea
il descrie pe Putin ca fiind ,,un produs al celui mai
sumbru serviciu secret al tarii, ce nu a reusit sa-si de-
paseasca originea si sa inceteze sa se poarte ca un
locotenent-colonel din KGB-ul sovietic* (p. 7).

Cum descrie autoarea Rusia lui Putin? in primele
randuri ale cartii, Anna Politkovskaia sublineaza ca:
,,Aceasta carte nu face o analiza a politicii lui Putin.
Aici sunt reactiile mele emotionale, insemnarile pe
marginea unei vieti traite in Rusia actuala. Traiesc in
prezent, notand pe hértie ceea ce vad* (p. 7). In con-
secinta, jurnalista isi indreapta atentia asupra reac-
tiilor si destinelor individuale, acestea fiind in opinia
ei reprezentative pentru starea in care se afla natiunea
rusa. Prin relatarea povestilor unor invingatori si in-
vinsi ai Rusiei, Politkovskaia portretizeaza Rusia ca
fiind un loc in care nu exista decenta, in care stapa-
neste coruptia, in care crima este un mijloc de a ajun-
ge si de a te mentine in varf.

Primul capitol, ,, Armata tarii mele si mamele
ei*, prezinta povesti dureroase ce reflecta cruzimea
cu care armata ii trateaza atat pe propriii soldati, cat
si pe parintii indurerati ai acestora. In Rusia, spune
Politkovskaia, armata este un sistem inchis care nu
difera de o inchisoare. Nimeni nu intra in armata sau
in inchisoare decat daca autoritatile vor acest lucru.
Odata ajuns acolo, traiesti o viata de sclav. Un soldat
apartine celui mai de jos rang in ierarhia militara.
Este un nimeni. Este un nimic. in interiorul zidurilor

de beton ale cazarmii militare, un ofiter ii poate face
unui soldat orice vrea (p. 9). Aceste relatari sunt
menite sa ilustreze similaritatea dintre atitudinea
actuala a Rusiei fata de propriii cetateni cu aceea din
perioada sovietica. Autoarea descrie greutatile si su-
ferintele indurate de oamenii obisnuiti, umiliti si
exploatati de nomenclatura din Rusia. De exemplu,
Nina Levurda, o femeie bolnava si batrana ce in-
cearca din rasputeri sa descopere ce s-a intdmplat cu
fiul sau, mort in Razboiul Cecen, devine o victima a
acestui sistem care, atunci cand nu este nemilos, este
complet indiferent fata de suferinta oamenilor.

Un alt capitol este dedicat criminalilor de razboi.
in Rusia, spune autoarea, exista doua tipuri de crimi-
nali de razboi. Primul tip de criminali de razboi este
reprezentat de cei care au fost implicati cu adevarat in
lupta. De o parte sunt membrii armatei ruse angajati
intr-o asa-numita operatiune antiterorista in Cecenia.
De cealalta parte sunt luptatorii ceceni care li se opun
(acestia primesc cele mai severe sentinte posibile).
Primii sunt achitati de sistemul judiciar chiar daca exista
probe evidente ale vinovatiei (p. 36). Politkovskaia
ne prezinta cel mai mediatizat caz de acest tip, cel al
colonelului Budanov, care a rapit, violat si omorat o
fata cecena de 18 ani, Elza Kungaeva. in acest caz,
sistemul judiciar rus a actionat dupa cum i-au dictat
politicienii, iar pentru majoritatea populatiei acesta
era un lucru normal, rusul de astazi revenind la o gan-
dire de tip bolsevic (p. 54). Scopul audierilor parea sa
fie absolvirea lui Budanov de toate pacatele deoarece
acesta considera ca actiona in deplina concordanta cu
legea incetatenita pentru ceceni. Pentru corespon-
dentul de razboi Anna Politkovskaia cazul acesta
demonstreaza, inca o data, ca autoritatile din Rusia si
statul in general accepta ca legile Rusiei sa fie abro-
gate In Cecenia (p. 83). Una dintre caracteristicile ca-
zului Budanov a fost ridiculizarea rapoartelor psi-
hologice si psihiatrice ale expertilor criminalisti. in
epoca lui Putin, Institutul Psihiatric Serbski si
dr. Pecernikova au revenit la oribila practica a psihia-
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triei la ordin. Dr. Pecernikova era cunoscuta in anii
’60 si *70 pentru promptitudinea cu care i diagnos-
tica drept schizofrenici pe disidentii antisovietici care
aveau indrazneala sa puna la indoiala regimul sovie-
tic. Treizeci de ani mai tarziu acest psihiatru a fost la
fel de dispus sa-si faca ,.datoria“ fata de autoritati
considerand ca Budanov a fost temporar tulburat
mintal in momentul savarsirii crimei. Concluziile co-
misiei i-au oferit judecatorului toatd munitia nece-
sara, potrivit legilor rusesti, pentru a indeplini dorinta
sefilor sai politici si a-1 achita pe colonel. In cele din
urma, desi totul arata ca Budanov avea sa fie achitat,
procesul a luat o turnura neobisnuita iar colonelul a
fost condamnat la 10 ani de inchisoare. Aceasta con-
damnare a fost posibila, pe de o parte, datorita unor
presiuni venite de la Bundestag-ul german si de la
cancelarul Schroder si, pe de alta parte, campaniei
electorale ce trebuia sa inceapa in Rusia, campanie ce
trebuia sa-l arate pe Putin drept ,,campion al dictaturii
legii* (p. 110). Condamnarea lui Budanov reprezinta
o exceptie de la regula, in majoritatea cazurilor in
care cadre militare sunt acuzate de crima anchetele
stagneaza, sunt lansate intimidari si se lasa tacerea
peste dosare.

Al doilea tip de criminali de razboi este constituit
din indivizii care se intdmpla sa fie in locul nepotrivit
la momentul nepotrivit. Acestia nu sunt luptatori, dar
intdmplarea a facut sa fie ceceni, Intr-o conjunctura
cand trebuia gasit un vinovat. Un astfel de caz este
cel al lui Islam Hasuhanov, seful statului major al lui
Aslan Mashadov, fostul presedinte al Ceceniei. Fiind
arestat sub ,,acuzatia“ de terorist international si orga-
nizator al unei formatiuni armate ilegale, a fost con-
damnat la doisprezece ani de inchisoare. Tot ce i s-a
intdmplat acestuia aminteste de epurarile lui Stalin:
declaratiile se obtin prin bataie, folosindu-se tortura
si drogurile psihotrope (p. 38).

in vremea lui Putin, sustine autoarea, tara a
pornit-o pe calea unei noi faze a capitalismului rus,
cu evidente caracteristici neosovietice. in Rusia tra-
iesc ingrozitor de multi oameni saraci, cu adevarat
nevoiasi dar, in paralel, infloreste din nou un fe-
nomen vechi: nomenklatura, o elita conducatoare,
marea clasa birocratica a sistemului sovietic. Rezul-
tatul este ca nomenklatura noua-veche a lui Putin a
ridicat coruptia la un nivel nemaintélnit in vremurile
comuniste sau in cele ale lui Eltin, iar aceasta devo-
reaza afacerile mici si mijlocii si, odata cu ele, clasa
de mijloc (p. 118).

Rusia lui Putin prezinta nu doar dezastrul cecen.
Amanuntita relatare a modului in care Pavel Fedulev,
fost escroc neinsemnat ce a devenit ,,cel mai
important industrias si deputat al adunarii legislative*
al importantei regiuni Ekaterinburg (p. 155), prezin-
ta, de fapt, o paradigma a manierei in care asa-numitii
noi rusi si-au dobandit banii. Specific pentru econo-
mia rusa este ca cei care vor sa reuseasca in marile
afaceri trebuie, in primul rand, sa-si atraga o parte din
proprietatea statului in proprietatea lor privata, apoi
sa mituiasca si sa ,,alimenteze" regulat autoritatile si,
in al treilea rand, sa se ,,imprieteneasca‘ cu cei care

urmaresc aplicarea legilor (p. 157). Fedulev, care s-a
concentrat asupra ultimelor doua conditii, cumparase
fortele locale de politie care il protejau cu loialitate
de orice neplacere marunta si facea aliante cu diversi
oameni de afaceri din regiune pentru a putea acapara
actiunile celor mai mari intreprinderi din Urali. Ulte-
rior, acest ,,industrias™ a angajat un ucigas profesio-
nist si s-a descotorosit de aliatii sai ajungand astfel sa
controleze cele mai mari intreprinderi din Urali. Tot
in acest capitol, autoarea ne prezinta argumente in
favoarea concluziei ca sistemul judiciar din Urali este
cel mai corupt din lume si ca judecatorii care aleg sa
nu serveasca interesele cartelurilor crimei sunt demisi
din magistratura si bombardati cu insulte si abuzuri
(p. 184). Concluzia autoarei in privinta fenomenului
coruptiei si a Mafiei ruse este ca faradelegea este in
mod vadit mai puternica decat legea. ,,Dreptatea
cu care te alegi depinde de categoria sociala din care
faci parte®, iar esaloanele superioare ale societatii,
de la nivelul VIP, sunt rezervate pentru mafie si
oligarhi (p. 197).

Relatarea unei vizite pe submarinele nucleare ale
Flotei din Pacific ne arata masura in care Putin si re-
gimul sau sunt orbi la tot ce nu inseamna consoli-
darea pe termen scurt a puterii lor. S-ar putea crede ca
presedintele Rusiei aloca multe resurse Flotei
Kamceatka, una dintre cele mai prestigioase unitati
ale fortei armate sovietice, dar realitatea nu este deloc
asa. Ratia lunara a familiei lui Aleksei Dikii, coman-
dantul celui mai valoros submarin nuclear, consta in
,,doua pachete de mazare boabe, doua kilograme de
hrisca si orez in pungi de hartie, doua conserve de
mazare din cele mai ieftine, doua conserve de hering
din Pacific si o sticla de ulei vegetal” (p. 203). Sala-
riul celei mai importante persoane din Kamceatka,
viceamiral si comandant al Gruparii de nord-est a
trupelor si fortelor armate, este in jur de 120 de
dolari, iar cel al unui simplu sofer de autobuz din re-
giune este de aproximativ 150 de dolari pe luna. Pe
langa toate acestea, Ministerul Apararii refuza cu
indaratnicire sa plateasca pentru intretinerea flotei de
submarine nucleare. Concluzia tristei vizite la
Kamcetka este ca ,,guvernul nu a invatat niciodata sa
le multumeasca oamenilor care si-au dedicat viata
servirii tarii“, manifestand o ,lipsa patologica de
respect pentru oameni, in special pentru aceia care,
dincolo de orice oprelisti, muncesc cu devotament si
abnegatie, iubind cu adevarat cauza pe care o
servesc™ (p. 212).

Politovskaia prezinta, de asemenea, relatarile
emotionante ale unor familii care si-au pierdut rudele
in timpul atacului terorist de la Teatrul Dubrovka
unde, in octombrie 2002, in timpul musicalului Nord-
Ost, un grup de teroristi ceceni au sechestrat actorii si
publicul spectator. Teroristii au esuat in tentativa de
a-1 forta pe presedintele Putin sa puna capat celui
de-al Doilea Razboi Cecen si sa retraga trupele din
republica (p. 226). Dupa trei zile Putin a hotarat orga-
nizarea unui atac cu gaze, operatiune in care au fost
omorati toti teroristii ceceni si, odata cu ei, aproape
200 de ostatici, multi dintre acestia incetand din viata
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din cauza lipsei ingrijirilor medicale. in aceeasi seara,
presedintele rus a prezentat aceasta actiune ca pe o
victorie impotriva ,.fortelor terorismului internatio-
nal® (p. 227), declaratia sa atestand faptul ca pentru
decidentul atacului nu au contat vietile omenesti pier-
dute si nici suferinta familiilor victimelor, ci consoli-
darea pozitiei regimului in cadrul coalitiei antitero-
riste internationale (p. 228). Prin prezentarea dramei
unei mame ce si-a pierdut fiul, laroslav, in aceasta
tragedie, autoarea dezvaluie modul in care autorita-
tile au musamalizat cele intamplate in seara atacului
cu gaze. Versiunea oficiala a evenimentelor sustine ca
patru ostatici au fost omorati de gloantele teroristilor,
iar FSB-ul (Serviciul Federal de Securitate) nu a im-
puscat niciun ostatic. Cu toate acestea, desi numele
lui laroslav nu se afla pe lista ,,celor patru ucisi de te-
roristi®, nu poate fi eludat faptul ca un glont a trecut
totusi prin craniul lui (p. 228).

Tot 1n acest capitol, jurnalista prezinta subordo-
narea aproape totala a sistemului judiciar rus, pana la
niveluri fara precedent de pozvonocinosti, fata de pu-
terea executiva. Cuvantul pozvonocinosti este inceta-
tenit in Rusia inca de pe vremea sovieticilor si se
refera la situatia in care un judecator da un verdict
care i s-a dictat la telefon (,,Legea telefonului®) de
catre reprezentantii guvernului (p. 237). Politkovskaia
face aceste referiri in contextul in care autoritatile au
facut tot posibilul pentru a respinge pretentiile fami-
liilor ce vroiau sa stie adevarul despre cauza mortii
rudelor lor in timpul atacului cu gaze de la Nord-Ost.

Consecintele tragediei de la Nord-Ost sunt ade-
varate drame si pentru cecenii care se chinuie sa su-
pravietuiasca in Moscova. Statul si-a accelerat masi-
naria razbunarii pe criterii rasiale iar atacurile si
epurarile rasiale controlate de politie au devenit fapte
banale, cotidiene. Oamenii isi vad vietile distruse
intr-o clipa, isi pierd locuintele, slujbele, orice gen
de sprijin social, dintr-un singur motiv: sunt ceceni
(p- 250). Propaganda oficiala este foarte eficienta si
majoritatea oamenilor impartagesc parerea lui Putin
conform careia un popor intreg trebuie sa poarte res-
ponsabilitatea colectiva pentru crimele comise de
cativa oameni (p. 263).

intr-unul din ultimele capitole ale cartii,
Politkovskaia face portretul lui Putin, relatand si mo-
tivele pentru care acest portret nu este nici pe departe

unul flatant. Intrebandu-se de ce il displace atit de
mult pe acest om, autoarea recunoaste ca nu are nici
cea mai mica dorinta sa retraiasca in URSS-ul anilor
*70 si *80. Pentru Politkovskaia este evidenta reveni-
rea sistemului sovietic odata cu consolidarea puterii
lui Putin (p. 271). Autoarea ii reproseaza lui Putin
Llipsa lui de emotii, mai rea decat crima, ...cinismul,
...rasismul, ...minciunile, ...gazul pe care l-a folosit in
asediul de la Nord-Ost, ...masacrul inocentilor care a
continuat pe parcursul intregului sau mandat de
presedinte si faptul ca ,,ca nu-i plac oamenii. Ne dis-
pretuieste. Ne percepe ca pe un mijloc de a-si atinge
propriile scopuri, de a obtine si de a pastra puterea
personala, atat si nimic mai mult. Suntem nimeni, in
timp ce el, pe care sansa l-a ridicat in varf, este astazi
Tar si Dumnezeu® (p. 281, p. 283). in mod definitiv,
Politkovskaia il acuza atat pe Putin pentru reprimarea
libertatilor civile in timp ce impinge tara catre o
dictatura sovietica, cat si Vestul pentru imbratisarea
incompetentei liderului rus.

Autoarei i-a trebuit mult curaj pentru a scrie o
critica atat de amanuntita la adresa lui Putin si a gu-
vernului sau. Cartea cuprinde o descriere devastatoa-
re, un portret mistuitor al unei Rusii ce se afla in
dezastru datorita politicilor promovate de regimul
Putin. Aceasta pasionata jurnalista a avut puterea de
a prezenta realitati inspaimantatoare pe care autorita-
tile si mass-media moscovita incearca sa le ascunda:
limitarea drepturilor si libertatilor individuale, arbi-
trariul legii, coruptia extinsa si cronicizata, politica
externa agresiva in raport cu democratiile indepen-
dente aflate in vecinatatea sa. Relatarile sale sunt
deosebit de ilustrative dar, din pacate, autoarea nu a
tinut sa omita detalii nesemnificative care, uneori,
lasa impresia ca doar a pus laolalta o serie de inter-
viuri si relatari de evenimente majore fara a organiza
coerent cartea. Povestirile, in marea lor majoritate
triste si, deopotriva, infiorator de socante, atent argu-
mentate i convingatoare, care merita cu prisosinta sa
fie citite de publicul de la noi, atesta deosebita com-
pasiune a autoarei pentru semenii sai si ampla sa
propensiune pentru explicarea, catalogarea si media-
tizarea situatiei actuale din tara sa. La doi ani de la
asasinarea acestei curajoase jurnaliste, Anna
Politkovskaia ramane un simbol al reportajelor ce
acopera spatiul rus in mass-media internationala.

Oana-Alexandra Neagu



