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Abstract. This paper debates a frequently discussed topic of the last
decennies in Romanian academic life: the significance of the so-called
., generation of the year 1927, the generation of Mircea Eliade, Emil
Cioran, Constantin Noica, for the Romanian culture.The author defines
the ,, generation of the year 1927 (which, in fact, is the year of publication
of the Spiritual Itinerary by Mircea Eliade) as a generation of young
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O generatie de tineri si proiectul ei

Intr-un articol cu titlul ,,Cum incep revolutiile...*, publicat in 17 martie 1935,
Mircea Eliade scria: ,,Cred ca una dintre dramele ursite intelectualului roman
este sa asiste la popularizarea ideilor si idealurilor in care a crezut, pe care le-a
experimentat si le-a Insusit cu truda. S-a vorbit de zece ani incoace de natio-
nalism, de etnicitate si creatie autentic romaneasca, de Stat taranesc, de Stat or-
ganic, de mistica de mit popular, de rasa, de ortodoxie, de eroism ca sens al exis-
tentei — si toate, dar absolut toate aceste formule, care reprezentau un anumit
efort spiritual, anumite experiente sufletesti, au ajuns pe piata politica“! (si, se
intelege, au fost discreditate de utilizarea lor in politica).

Aceasta observatie ascunde, de fapt, esentialul unui intreg program critic, pe
care nu numai Eliade, dar si multi dintre membrii asa-numitei ,,generatii de la
1927%, l-au avut in vedere 1n proiectul lor de modernizare prin cultura a societatii
romanesti. Activitatea publica a generatiei de la 1927 nu se subsumeaza, in ge-

* Articol dintr-un studiu mai amplu care va fi publicat in volumul Modernitdti alternative in Romdnia.
Cazul interbelic, proiect de cercetare al ISPRI.
CS I dr. la Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale al Academiei Romane.
I Mircea Eliade, ,,Cum incep revolutiile...”, publicat in Viemea, nr. 380 din 17 martie 1935, p. 3; repro-
dus in vol. Profetism romdnesc, vol. 11, Romdnia in eternitate, Bucuresti, Editura Roza Vanturilor, 1990, p. 71.
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neral si In substanta ei, unei strategii politice de modernizare a Romaniei, ci unei
strategii a modernizdrii prin culturd, pentru care uneori este invocata ideea unei
revolutii culturale sau (cu un termen curent In epocd) a unei revolutii a spiritua-
litatii. Fara a fi, propriu-zis, o descoperire a generatiei de la 1927, ideea de a de-
fini un proiect cultural (si nu unul politic) in vederea modernizarii Romaniei este
ceea ce defineste programul generatiei de la 1927.

Mai mult decat alte grupari din istoria culturii roméane, generatia de la 1927
s-a manifestat public ca o generatie, prin sublinierea unei identitati proprii, deo-
sebite de generatia anterioara; de aceea titulatura aceasta, propusa de Dan C. Mi-
hailescu?, este adecvata. Anul 1927, evocat in aceasta denumire, este anul in care
Mircea Eliade, considerat aproape unanim drept ,,seful generatiei de la 1927,
publica in foileton in Cuvdntul (intre 6 septembrie si 16 noiembrie 1927) un ma-
nifest intitulat /tinerariu spiritual, conceput in 12 episoade si scris la Geneva,
unde autorul se afla cu o bursa oferita de Societatea Natiunilor3.

Dezbaterile privind noua generatie sunt, in epoca respectiva, dar si ulterior,
numeroase, partizane si adverse, deopotriva. Evident, generatia ,,razboiului, a
celor a caror tinerete trecuse prin transeele Primului Razboi (de pilda, Camil Pe-
trescu) sau prin aventura refugiului (G. Calinescu), a reactionat, cateodata cu
brutalitate, la pretentia zgomotoasa a unor tineri, abia iesiti din adolescenta (Cio-
ran are abia 23 de ani cand publica Pe culmile disperdrii la prestigioasa Editura
a Fundatiei, Eliade are 20 de ani cand scrie ltinerariu spiritual s.a.m.d.), ca ei
vor fi aceia care vor scoate cultura romana din aparent iremediabilul ei
provincialism si o vor aduce in atentia universala*. Cei care erau reprezentantii

2 in forma prescurtata generatia "27, aceasta denumire apare intr-o conferinta intitulata ,,Generatia *27,
atunci si acum®, organizata de revista Cuvantul in februarie 2005, publicata in Cuvantul, nr. 3 din martie 2005.
Au mai fost propuse, de-a lungul vremii, denumiri mai mult sau mai putin potrivite, mai mult sau mai putin
polemice, precum ,,generatia Criterionului®, ,,generatia Crinului alb®, ,,generatia copiilor lui Nae [lonescu],
generatia ,trairistilor” (evocand imperativul ,.trairii* ideilor), ,,generatia tdnara“, ,noua generatie” (G. Ca-
linescu), ,,promotia 27 (Mircea Eliade), ,,generatia in pulbere (Zaharia Stancu), ,,generatia paricida“ (Eugen
Tonescu) sau chiar ,,generatia dezagreabil mistica* (Camil Petrescu). insa Dan C. Mihailescu are in vedere, pro-
punand anul 1927, nu numai Itinerariul spiritual al lui Mircea Eliade, dar si (dovada a unei obsesii irepresibile
a unor comentatori ai epocii de a amesteca planurile) organizarea, in acelasi an 1927, la Iasi, de catre Corneliu
Zelea Codreanu, lon Mota, Radu Mironovici, Ilie Garneata, Corneliu Georgescu, a Legiunii Arhanghelului Mi-
hail (cam cu aceeasi indreptatire am putea vorbi despre anul 1848 ca despre anul in care Theodore Rousseau
picta padurea Fontainbleau de la marginea Parisului, sub pretextul ca evenimentele revolutionare ale anului se
declanseaza la Paris). Evident, Miscarea Legionara va juca un rol, probabil important, in viata unor membri ai
generatiei, dar ea are putin de-a face, cum vom vedea, cu proiectul lor cultural-politic. in orice caz, a vorbi
(cum procedeaza Dan C. Mihailescu in conferinta sa mentionata) despre ,,limba sarpelui care se bifurca la
1927 este un abuz de retorica la limita kitsch-ului.

3 Prin emulatie, desigur, cu ltinerariul spiritual al lui Eliade, grupul care se denumeste al ,,Crinului Alb*
va publica si el, in Gandirea, in toamna anului 1928, un ,,Manifest” care se vrea a fi definitoriu pentru proble-
matica ,.tinerei generatii“ (Sorin Pavel, Ion Nestor, Petre Marcu-Bals, Manifestul ,,Crinului Alb®, in ,, Gdn-
direa”, an VIII, nr. 8-9, august-septembrie 1928, pp. 311-317).

O anume ambiguitate se remarca in cazul chiar al unor recenzii mai degraba binevoitoare ale scrierilor
care definesc generatia de la 1927, de pilda in articolul lui Serban Cioculescu intitulat ,,Un itinerariu spiritual*
(publicat in ,,Viata literara®, an III (1928), nr. 86, pp.1-2 si reprodus in addenda la volumul Mircea Eliade, Pro-
Sfetism romanesc, vol. 1, Itinerariu spiritual, Scrisori cdtre un provincial, Destinul culturii romdnesti, Bucuresti,
Editura Roza Vanturilor, 1990, pp. 63-67), dar si in raspunsul, mai degraba polemic, la obiectiile lui Eliade
(din Sensul ,, Itinerariului spiritual “, aparut in aceeasi Viatd literard, an 111 (1928), nr. 87, pp. 1-2) fata de arti-
colul mentionat, in ,,intre ortodoxie si spiritualitate (Viata literard, an IIT (1928), nr. 94, pp. 1-2). Salutind
eruditia si entuziasmul lui Mircea Eliade din ciclul de articole intitulat /tinerariu spiritual, care vine sa tulbure
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generatiei anterioare, desi nu mult mai varstnici, dar ale caror nume erau deja
bine cunoscute de public la sfarsitul anilor *20 (Camil Petrescu, G. Calinescu,
Lucian Blaga, Serban Cioculescu, Tudor Vianu, Mihai Ralea, Vladimir Streinu,
Pompiliu Constantinescu), pentru a nu vorbi de generatia pe care am putea-o nu-
mi antebelica sau a profesorilor (N. lorga, V. Parvan, C. Radulescu-Motru, E.
Lovinescu, C. Stere, G. Ibraileanu si cercul de la lasi al Vietii Romdnesti, Nichi-
for Crainic si colaboratorii Gdndirii), pareau indreptatiti sa respinga ceea ce pa-
rea atunci mai degraba o operatiune comerciala de lansare a scrierilor unor tineri,
poate prea tineri, autori® (Mircea Eliade, Emil Cioran®, Petru Comarnescu, Ionel
Jianu, Paul Sterian, Mihail Polihroniade, Constantin Noica, Eugen lonescu, Mi-
hail Sebastian) si acuzatiile de ,,politica literara® (destul de verosimile, de altfel)
sunt curente in epoca.

O problemd de istorie culturala:
cine apartine generatiei de la 1927?

Generatia de la 1927, in acceptia pe care o propunem aici, este 0 grupare cu
o componenta fluida, o familie de spirite in care se includ nu numai membrii
eminenti ai ei (Mircea Eliade, considerat ,,sef al generatiei”, Emil Cioran’, Mi-

(salutar) ,,stagnarea intelectuala de Mare Moarta care caracterizeaza Romania Mare®, Serban Cioculescu con-
testa, in aceste doua articole amintite, confuzia pe care, dupa el, tanara generatie o face intre spiritualitate si
ortodoxie, o ortodoxie care (scrie viitorul autor al Vietii lui I. L. Caragiale) pare doar o constructie savanta a
unor autori cu spirit livresc (Nae Ionescu, in primul rand), fara nici un ecou in masa poporului. in genere, acu-
zatia de livresc si de inaderenta la realitatea culturala a Romaniei se va regasi in multe dintre articolele consa-
crate, in epoca, ,.tinerei generatii.

50 lista completa a membrilor generatiei de la 1927 nu e usor de alcatuit, criteriile multiple (uneori diver-
gente, de pilda acela politic) care ne fac sa includem pe un autor (apartindnd cronologic ,,generatiei tinere®)
find destul de neclare. Pentru incercarea de a trata unitar chestiunea generatiei de la 1927, cf. si Mugur Volos,
Filosofia social-politicd a generatiei '27, Oradea, Biblioteca Revistei Familia, 2008. Deoarece cartea este,
dupa cum mentioneaza autorul insusi, o teza de doctorat alcatuita sub indrumarea Martei Petreu, este de as-
teptat ca definirea specificului generatiei de la 1927 sa urmeze indeaproape opiniile exprimate de indruma-
toarea insasi in mai multe carti consacrate acestei teme. Dupa Mugur Volos, generatia 27 este alcatuita din
Mircea Vulcanescu, Mircea Eliade, Constantin Noica, Emil Cioran (cel putin asa ar rezulta din sumarul cartii).
Mai recenta decat lucrarea lui Mugur Volos este cartea Martei Petreu, De la Junimea la Noica. Studii de cultura
romdneascd, lasi, Editura Polirom, 2011, unde autoarea strange mai multe pagini consacrate generatiei de la
1927. In viziunea destul de reductionista a Martei Petreu, ,,generatia ’27 a fost in primul rand un fenomen bu-
curestean, cu centrul la Universitate, in Facultatea de Filosofie si Litere. Nucleul dur al generatiei este format
din cursantii lui Nae Ionescu (op. cit., p. 253). Din perspectiva sociologiei culturii romanesti interbelice, lu-
crul e probabil exact. Dar aceasta abordare nu permite racordarea spiritului generatiei de la 1927 la miscarea
europeana de idei a vremii. Ceea ce defineste identitatea generatiei de la 1927 este ceva mai mult decat o
simpla adunare motivata prin sociologia de grup. Ar fi vorba, totusi, de un fel de ,,spirit de generatie®, ne-
definit, dar decelabil la lectura. Unul dintre obiectivele acestui eseu este de a nainta pe drumul definirii trasatu-
rilor caracteristice ale generatiei de la 1927, incercand, de altfel, integrarea in acelasi spirit si a altor tineri
autori din acea epoca (Petre Tutea apartine, fara discutie aceleiasi familii de spirite, desi traiectoria sa culturala
poate fi usor divergenta), cu care Eliade si grupul sau vor avea un anume comert de idei, fie si in spirit polemic.

Putem considera ca Emil Cioran este solidar, cel putin intr-o oarecare masura, cu generatia de la 1927
pana la aparitia volumului Schimbarea la fatd a Romdniei din 1936, carte prin care, de fapt, Cioran se singu-
larizeaza in epoca (v. si infra, nota 11).

V., insa, si rezervele exprimate in notele 6 si 11 la textul de fata.
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hail Sebastian, Constantin Noica, Mircea Vulcanescu, Petre Tutea®), dar, in cercuri
concentrice, si alti tineri autori (unii dintre acestia pot fi cautati intre colabora-
torii lui Gusti, ca Traian Herseni, Anton Golopentia sau Ernest Bernea, de pilda),
scriitori si eseisti ca Petru Comarnescu, lonel Jianu, Alexandru Elian, Dan Botta,
I. Biberi, Petru Manoliu, Dan Petrasincu, George Matei Cantacuzino, Alexandru
Cristian Tell, Mihail Polihroniade, Arsavir Acterian, Bucur Tincu sau chiar Eu-
gen lonescu (viitorul lonesco din cultura franceza postbelica, al carui individua-
lism exacerbat 1l va determina, totusi, sa nu se integreze cu totul nici unei gru-
pari), care se pot alatura celorlalti, mai cunoscuti, prin tematica scrierilor, prin
orientarea filosofica si politica, prin ceea ce se numeste in vocabularul filosofic
german Weltanschauung. A incerca sa facem o lista completa poate parea, cel
putin in actuala etapa a cercetarii, oarecum o improvizatie de moment, de aceea
pare mai rational ca termenul de generatia de la 1927 sa fie considerat ca defi-
nind o familie de spirite din cultura romana interbelica, aproape de ceea ce so-
ciologia weberiana ar numi un tip ideal (idealtypus).

Generatia 1927 este, de altfel, produsul epocii sale, a unei atmosfere cultu-
rale, a cercurilor literare din liceele de prestigiu (din capitala sau din tara), a ple-
torei de reviste literare care apareau si dispareau frecvent, unele tiparite doar
intr-un singur numar (de multe ori purtator al unui manifest de grup literar), dar
si al noii vieti universitare, care se departase semnificativ de modelul maiores-
cian al profesorului-magister, al carui singur contact cu studentii era de la cate-
dra catre bancile amfiteatrului (dupa exemplul universitatii germane din secolul
al XIX-lea). Desi Universitatea (literele si filosofia, in special) era inca dominata
de generatia antebelica, formata de cele mai multe ori in canoanele junimis-
mului, unii universitari intelegeau sa comunice si altfel cu discipolii. Vasile Par-
van avea un cerc de devotati, care il priveau ca pe un adevarat parinte spiritual,
si disparitia sa prematura (in 1927) a dat prilejul unui tanar profesor de logica si
metafizica sa continuie, in modul propriu, pe linia aceasta de formator al unei

8 Cazul lui Tutea e, totusi, aparte. Petre Tutea (n. 1902), mai in varsta cu cativa ani decat Eliade, a fost
alaturat celorlalti oarecum post factum, atunci cand generatia de la 1927 incepe sa se transforme intr-o legenda
literara. In publicistica interbelica Tutea e mai putin prezent si opiniile sale, mai radicale (a se vedea si Ma-
nifestul revolutiei nationale, citat in continuare), par a-l singulariza, oarecum ca si pe Cioran, dar din motive
diferite. Cu studii la Cluj, deci nefiind elevul lui Nae Ionescu, Tutea, spre deosebire de alti membri ai generatiei
de la 1927, oscileaza intre idei de stanga (aderent taranist la sfarsitul anilor ’20, publica, ulterior, alaturi de Pe-
tre Pandrea, la revista Stdnga in 1932) si adeziunea la politica legionara (dupa unele informatii ale Securitatii,
va fi, la un moment dat, sef de cuib). Specializat in economie, fenomen pe care il priveste de la altitudinea unei
complexe filosofii a istoriei, se considera pe sine insusi mai degraba un tehnocrat patriot. Din aceasta atitudine
decurge si usurinta cu care trece de la anticomunismul frenetic al cercurilor legionare la credinta ca poate servi
regimurile instalate dupa 1945, atat in epoca lui Gh. Gheorghiu-Dej, cat si in aceea a lui Nicolae Ceausescu,
caruia ii inainteaza un memoriu destinat restructurarii in Roméania a miscarii cooperatiste (publicat in volumul
Petre Tutea, Sorin Pavel, loan Craciunel, Gheorghe Tite, Nicolae Tatu, Petre Ercuta, Gheorghe Lapusneanu,
Reformd nationald si cooperare, prefata si stabilire de text de Mircea Colosenco, postfata de Mihai Sora,
Bucuresti, Editura Elion, Seria Document, 2001, pp. 145-240), fara ca, totusi, aceasta ampla reconsiderare de
perspective sa poata fi interpretata ca un gest de oportunism. Un caz oarecum asemanator este acela al Ma-
nuscriselor redactate de Constantin Noica, in exilul de la Campulung, in anii *50, cand autorul lui Mathesis
face eforturi de a intelege in profunzime unele aspecte ale marxismului. Aceste incercari de a pune politicul
intre paranteze, in favoarea culturii inalte, cu vocatie universala, sunt dovezi de apartenenta spirituala la gene-
ratia care a situat cultura inaintea adeziunilor politice, generatia de la 1927.
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noi generatii, linie deschisa de Parvan®. Este destul de evident ca Nae lonescu
incerca sa emuleze cu modelul cultural al profesorului care este totodata si ,,di-
rector de constiinte, desi Parvan nu intervenea niciodata atat de brutal in viata
elevilor sai cum va proceda Nae lonescu.

In realitate, generatia de la 1927 este mai putin unitara si structura ei ideolo-
gica si cultural-politica este mai putin transparenta decat apare ea celor de astazi,
printr-un fenomen specific distantelor culturale!?. Intre anii 30 si prezentul
nostru este o adevarata prapastie istorica si problema actualitatii culturale a ge-
neratiei de la 1927 trebuie discutata, in fine, in alti termeni decat aceia propusi
la inceputul anilor 90, cand perioada zisa ,,comunista® a istoriei Romaniei era
decretata a fi fost un simplu hiatus istoric, o epoca neavenita, o monstruozitate
istorica, care trebuie, pur si simplu, negata si productiile ei institutionale in-
laturate pentru ca istoria tarii noastre sa-si reia cursul firesc si racordul dintre anii
’30 si prezent sa se faca in mod natural. Evident, acestea erau doar iluziile unor
partide politice sau ale unor cercuri intelectuale a caror unica strategie pentru
dezvoltarea Romaniei era reintoarcerea la institutiile interbelice si, in subsidiar,
faimoasa restitutio in integrum, filosofie foarte profitabila pentru unii dintre cei
in cauza. In acest context, generatia de la 1927 a devenit, in mod paradoxal pen-
tru o generatie dedicata ideii de modernizare a societatii romanesti si de revolu-
tie in cultura romana, un instrument al unei ideologii politice paseiste.

Avand in vedere aspectul instrumental al imaginii acestei generatii, o parte
insemnata a literaturii consacrate membrilor generatiei de la 1927 a dovedit o
mare ingeniozitate in operatiunea pe care am putea-o numi de normalizare cultu-
rald a autorilor care apartin acestei grupari culturale, de la (auto)cenzura care i
se impune lui Cioran pentru ca Schimbarea la fatd a Romaniei sa apara la Edi-
tura Humanitas intr-o versiune ad usum Delphini'! si pana la revizuirea biografi-

9 Asa cum observa si Mircea Eliade: ,,Nu este deloc intdmplator ca cei trei profesori care au condus gene-
ratiile de studenti, de la 1900 incoace — Nicolae lorga, Vasile Parvan, Nae lonescu — au marturisit toti trei o
constiintd tragicd a existentei, si au gasit totusi un sens eroic acestei existente (...). Drumul catre rea/ — a fost
tinta tuturor cursurilor profesorului Nae Ionescu. Si pentru ca tinta aceasta fusese atacata profetic si «mistic»
de catre N. lorga si Parvan — Nae Ionescu si-a ales o alta metoda, metoda personala, socratica™ (Mircea Eliade,
,,Profesorul Nae Ionescu, in Vremea, 463, pp. 7, 9; republicat in Mircea Eliade, Profetism romdnesc, vol. 2,
,,Romania in eternitate “, Editura Roza Vinturilor, pp. 179, 181. De mentionat este si faptul ca, alaturi de cele
trei personalitati inainte citate, apare des la Eliade si referirea la Constantin Radulescu-Motru, ca un alt profe-
sor al &eneragiei tinere.

107y, si notele consacrate chestiunii ,,tinerei generatii“ de un autor pe care acum il integram acesteia, desi,
in epoca, el se considera (si, cronologic, pe buna dreptate) ca apartinand unui alte varste, Mircea Vulcanescu.
Se va vedea, intre altele, Mircea Vulcanescu, ,, intre generatii. Lamuriri mai vechi la o polemica mai noua“
(text publicat postum in volumul Mircea Vulcanescu, De la Nae Ionescu la ,, Criterion *, antologie de texte in-
grijita de Marin Diaconu, Bucuresti, Editura Humanitas, 2003, pp. 82-84), ,, Problema generatiei “ (text redac-
tat ca revista a presei in Dreapta, 29 ianuarie 1933, republicat in antologia mai sus amintita, pp. 91-111), ,, Ten-
dintele politice ale generatiei tinere™ (conferinta din primavara anului 1933, rostita in cadrul simpozioanelor
organizate de ,,Criterion®, text tiparit postum in antologia deja mentionata, pp. 112-119), , Misiunea culturala
a studentimei romanesti “ (publicat in Cuvdntul studentesc, an X, nr. 1, ianuarie 1935, pp. 6-8, republicat in vo-
lumul Mircea Vulcanescu, De la Nae lonescu la ,, Criterion”, ed. cit., pp. 167-172).
E drept ca Schimbarea la fatd a Romdniei este o carte excentrica si paradoxala, fara prea mare legatura
(cel putin in concluzii) cu proiectul de modernizare al Romaniei prin cultura al generatiei de la 1927. Cioran
respinge atat nationalismul antiliberal si antidemocrat, cat si solutiile liberale si democrate, in favoarea unui
nebulos ,,nationalism mesianic*. Asa cum noteaza si Marta Petreu, solutiile din Schimbarea la fatd a Romaniei
il singularizeaza pe Cioran intr-un mod uimitor (Marta Petreu, Un trecut deocheat sau Schimbarea la fatd a
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ilor celor mai multi dintre componentii acestei generatii exemplare. Acesta va fi,
fara indoiala, un subiect de cercetare pentru o epoca in care corectitudinea poli-
tica si trecutul unic vor deveni, in fine, istorie.

Un program alternativ de modernizare a societdtii romdnesti

Fara a face din cercetarea generatiei de la 1927 o pagina de hagiografie cultu-
rala, este necesara revizitarea unor aspecte, intre altele, ale programului cultural-
politic al acestei grupari culturale, avand beneficiul unei distante temporale sufi-
ciente pentru a vedea mai clar liniile generale ale acestui program; aceasta cu
atat mai mult cu cat in istoria Roméaniei momentele programatice sunt rare si is-
toria noastra se desfasoara, in genere, ca o reactie de moment a elitelor culturale
si/sau politice la provocari istorice exterioare.

Generatia de la 1927 are aceasta caracteristica evidenta, care a trezit si reac-
tiile adverse din epoca: ea aduce nu numai o constiinta de sine acuta a membrilor
eil2, care sunt, fiecare in parte, individualitati bine si de timpuriu conturate, dar
propune si o perspectiva fundamental diferita asupra viitorului Romaniei si a lo-
cului culturii romane 1n ansamblul culturii universale. De altfel, acest din urma
subiect este acela care a starnit cele mai multe controverse in epoca si, de aceea,
merita o discutie mai ampla.

In primul rand trebuie observat ca generatia de la 1927 debuteaza public in-
calcand un tabu, acela al ierarhiilor generationale, in conformitate cu care revine
celor mai in varsta, profesorilor, misiunea de a prefigura viitorul, in virtutea ex-
perientei acumulate si a unei anume filosofii de viata care face din evolutia gra-
duala elementul centrall3. Este viziunea, de altfel, care domina in epoca con-
structiei institutionale a Romaniei moderne, care nu este, orice ar spune Lovi-
nescu in Istoria civilizatiei romdne moderne, decat in mica masura si in mod ne-

Romdniei, Bucuresti, Editura Institutului Cultural Roman, 2004, p. 215. Dupa Cioran, solutia revolutionara nu
are viitor in Romania, deoarece aceasta ,,nu este coapta pentru o revolutie in stil mare®, ci numai pentru o re-
volutie nationala, de dreapta (Emil Cioran, Schimbarea la fatd a Romaniei, 1936, p. 173.). Nationalismul ro-
manesc, ,,ingust — adica fara programe sociale, fara programe economice, orientat spre conservarea fondului
nostru autohton si, in plus, axat pe xenofobie — poate face doar o revolutie de dreapta“ (Marta Petreu, op. cit.,
p- 228). G. Calinescu observa ca, in fond, Cioran e mai aproape de spiritul ,,fortelor revolutionare* de care vor-
beste E. Lovinescu in Istoria civilizatiei romdane moderne (G. Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini
pdnd in prezent, Bucuresti, Fundatia Regala pentru Literatura si Arta, 1941, p. 869).

2 Aceastd tema, a constiintei de sine a noii generatii, este, de altfel, si subiectul primului articol publicat
de Mircea Eliade in ciclul intitulat /tinerariu spiritual, in care multi au vazut, in epoca, un manifest al noii generatii:
Mircea Eliade, ,, Linii de orientare “, in Cuvdntul, an III, nr. 857, republicat in Mircea Eliade, op. cit., p. 20 sq.

Contestand tabuul generatiilor, de care am amintit, Emil Cioran scria, intr-un articol intitulat ,,Crima
batranilor (publicat in Vremea, nr. 492, iunie 1937, p. 9) despre ,,gradul de imbecilitate al unei generatii, de
la care n-am invatat decat cum nu trebuie sd fim. Orice am face, ne izbim de indiferenta, de ura sau de neincre-
derea dictaturii reumatismului. Cata vreme generatia veche va mai putea respira, intoleranta ei fiind alimentata
de pasivitatea noastra, vom fi condamnati la o ratare continud si nesemnificativa* (subl. mea — L.G.). In in-
cheiere, Cioran scrie, amenintator: ,,O noapte a Sfantului Bartolomeu printre anumiti batrani e singura sal-
vare. Mai putin sangeros in intentii, Mircea Eliade anunta, inca in 1927, in ltinerariu spiritual, ca ,,detasarea
tot mai agresiva fata de idealurile inaintasilor mei, constituie — sau va trebui sa constituie in curand — o expe-
rienta decisiva pentru orice tanar de varsta mea™ (Mircea Eliade, Itinerariu spiritual: ,,Tanara generatie®, pu-
blicat in Cuvdntul in exil, nr. 40-41, septembrie-octombrie 1965, p. 4; reprodus in vol. Mircea Eliade, /tinerariu
spiritual, ed. cit., p. 10).
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semnificativ, opera ,,fortelor revolutionare“. Inainte de aparitia generatiei de la
1927, parea un adevar indiscutabil faptul ca Romania trebuie sa evolueze pe linia
apropierii de modelul de civilizatie occidental, care in acele vremuri se confunda
practic cu modelul francez (o varianta, explorata de pilda de Petru Comarnescu,
Dragos Protopopescu!4 si de alti cétiva, era aceea a modelului englez). De altfel,
mai toate referintele culturale si politice erau alese din aceasta zona si (fapt sem-
nificativ) liberul in gandire conferentiar Nae Ionescu simtea, chiar si el, nevoia,
rezumand un an de cursuri de filosofie, sa protesteze la dorinta studentilor sai de
a-1 vedea expunand filosofia bergsoniana, atunci foarte la moda. Universitatea
din Romania anilor ’30 era calchiata in mare masura dupa modelul francez si
abundenta absolventilor de la Drept sau de la Filologie (in dauna necesitatilor
reale ale economiei si ale societatii romanesti) dovedeste acest lucru.

Daca Universitatea era dominata de modelul francez, alte domenii ale culturii
nationale erau invadate, la randul lor, de productia culturii de consum a occiden-
tului european (G. Calinescu observa, intr-o ,,Cronica a mizantropului®, ca elita
societatii romanesti citea mai mult in franceza decat in romana) si Romania era
perceputa cateodata in Franta ca un fel de colonie culturala.

Mai evidenta este dominatia modelului democratiei europene (cu cele doua
varietati, tipul francez si cel englez) in domeniul politicii. Dupa primul razboi
mondial si, in special, dupa adoptarea Constitutiei de la 1923, parlamentarismul
de tip occidental-european devine in Romania o norma inconturnabila, avand in
centru ideea votului universal si a partidelor organizate in jurul unor doctrine po-
litice imprumutate din Europa occidentala (cu unele veleitati, totusi, ale catorva
teoreticieni de a defini un destul de fantomatic ,,stat taranesc®, presupus a fi mai
apropiat de specificul romanesc).

O paradigmd dominantd: evolutionismul politic-institutional

Toate aceste aspecte ale societatii romanesti a anilor 30 sunt, in fond, rezul-
tatul unei strategii de modernizare a Roméaniei dominate de paradigma care ar
putea fi definita ca evolutionism politic-institutional si care a prezidat la transfor-
marea societatii romanesti in a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Acest pro-
gram, de multe ori functionand doar implicit, fara a fi fost explicitat cu claritate
in lucrarile teoreticienilor vremii, era mai degraba rezultatul unei sedimentari is-
torice decat al unor dezbateri teoretice. In fond, acest program de modernizare
isi are originea 1n ideologia liberalilor de la 1848 (corectata, insa, sub anumite
aspecte, prin punctul de vedere mai conservator al Junimii), care porneste de la
cateva premise considerate evidente, dupa cum urmeaza: (1) Romania apartine
civilizatiei europene, prin istorie si prin vocatie, si sarcina majora a elitelor poli-
tice si culturale romanesti nu poate fi alta decat integrarea tarii in Europa. (2) A-

14 Mai putin cunoscutul, astazi, Dragos Protopopescu (1892-1948) este, oarecum paradoxal, desi colabo-
rator apropiat al lui Corneliu Zelea Codreanu si director al Bunei Vestiri, un partizan al democratiei britanice
si un admirator al culturii engleze, cu privire la care a scris pagini memorabile (Pagini engleze, 1925, Fenome-
nul englez, 1936). Prin ideile exprimate in volumul Politica culturii, 1931, editat de Institutul Social Roman,
poate fi apropiat de generatia de la 1927.
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cest lucru nu se poate realiza decat prin adoptarea, in cele mai marunte detalii, a
modelului de civilizatie european!s (aici pot avea loc unele discutii, daca va-
rietatea cea mai potrivita pentru Romania este, totusi, (2a) modelul francez, (2b)
modelul englez sau (2¢) modelul german; incheierea Primului Razboi Mondial
cu infrangerea Germaniei, precedata de situareca Romaniei in tabara anti-ger-
mana, pare a fi indepartat aceasta din urma varianta). (3) In adoptarea institu-
tiilor occidentale, nu revine (in aceasta viziune programatica) nici un rol, practic,
specificului national sau specificului social (de pilda, predominantei unei eco-
nomii agrare 1n societatea romaneasca). (4) De dragul integrarii in civilizatia oc-
cidentala, acest specific national merita sa fie sacrificat sau, in orice caz, trans-
format intr-un element cu rol pur decorativ, asa cum doamnele din nalta socie-
tate Inteleg sa poarte in anumite ocazii costumul taranesc (in spatele teoriei lovi-
nesciene a sincronismului — care este, de altfel, o reformulare a acestui evolu-
tionism cultural introdus 1n cultura noastra politica la sfarsitul secolului al XIX-lea
— se ascunde, de fapt, credinta in caracterul ineluctabil al disparitiei specificului
national ca factor al evolutiei societatii romanesti).

In aceasta viziune, (5) primul plan revine constructiei institutionale, avand ca
forta motrice factorul politic. In ultima instanta, oamenilor politici si institutiilor
politice le revine misiunea de a moderniza Romania, cultura nu are decat un rol
secundar. In fine, (6) rolul unei viziuni revolutionare asupra destinului Romaniei
se reduce doar la declansarea acestui proces de modernizare, factorii evolutivi
avand, dupa acest initial moment revolutionar, rolul central (respingerea ideilor
revolutionare este caracteristica majoritatii fortelor politice romanesti interbelice
si exemplul P.N.T., care — desi, prin componenta taraneasca, avusese initial
anumite veleitati revolutionare, repede uitate dupa unirea cu mult mai conser-
vatorul Partid National — evolueaza dintr-o forta a schimbarii in directia unui
partid burghez, aparator al establishment-ului politic, este semnificativ).

Diferenta dintre liberali (partidul lui Bratianu si C. A. Rosetti) si conservatori
(inclusiv Junimea) nu este esentiala, de ordinul strategiei, ci mai degraba de ritm
de adoptare a formelor de civilizatie occidentala. Liberalii sunt, in aceasta pri-
vinta, radicali, ei vor (utopic) sa distruga peste noapte civilizatia veche pentru a
face loc alteia moderne, asa cum, intr-o noapte (se spune), C. A. Rosetti si [. C.
Bratianu au tradus si adaptat constitutia belgianal®. Junimea propune o moder-
nizare care sa mearga in profunzime, sa schimbe nu numai formele institutio-
nale, dar si fondul social, societatea romaneasca. Ceea ce, dupa teoreticienii ju-
nimisti, trebuie sa hotarasca ritmul acestor schimbari este o instantd criticd, care
sa respinga introducerea unor forme pentru care nu exista un fond adecvat (desi,

15 A se vedea si scrisoarea, cunoscuta, a domnitorului Carol, publicata in Augsburger Allgemeine Zeitung
in ianuarie 1871: ,,Acesti oameni [politici romani], care si-au facut educatia lor politica si sociala mai mult in
strainatate, uitdnd cu desavarsire imprejurarile patriei lor, nu cauta altceva decét a aplica aici ideile de care
s-au adapat acolo, imbracandu-le in niste forme utopice, fara a cerceta daca se potrivesc sau nu” (citata in Stefan
Zeletin, Burghezia Romdnd, Editura Minerva, 2008, p. 119, n. 1).

6 Cy privire la contextul, intern si international, in care a fost adoptata Constitutia din 1866, v., insa, si
Barbu B. Berceanu, Istoria constitutionald a Romaniei in context international, comentatd juridic, Bucuresti,
Editura Rosetti, 2003, p. 152 sq.
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chiar si junimistii par sa creada ca, pe durate lungi, forma creeaza fondul)!7. Asa
cum scria Maiorescu: ,,In aparenta, dupa statistica formelor din afara, romanii
poseda astazi aproape intreaga civilizatie occidentala. Avem politica si stiinta,
avem jurnale si academii, avem scoli si literatura, avem muzee si Conservatorii,
avem teatru, avem chiar si o Constitutie. Dar in realitate, toate acestea sunt pro-
ductii moarte, pretentii fara fundament, stafii fara trup, iluzii fara adevar“18,

Nu reiese de aici, fara indoiala, ca Maiorescu cerea sa se renunte la aceste for-
me occidentale si ca societatea romaneasca sa se intoarca la structurile traditio-
nale, indreptandu-se cu ura (xenofobie) impotriva influentelor apusene, asa cum
au vrut sa citeasca aceste randuri unii ideologi oficiali ai marxismului cominter-
nist din anii ’50, care urmareau, combatand orice gen de nationalism (sau chiar
de valorizare a culturii autentic-nationale) sa transforme Romania intr-o colonie
culturala a U.R.S.S., pregatind o probabila anexiune politica. Junimea nu pune
in discutie directia de dezvoltare a Romaniei si obiectivele strategice ale moder-
nizarii tarii, ci doar ritmul si profunzimea acestor transformari sociale si, lucrul
cel mai semnificativ, necesitatea unei reflectii critice asupra acestor solutii.

Proiectul liberal al modernitatii si adversarii lui

In substanta, programul evolutionist de modernizare a Romaniei a putut in-
truni adeziunea mai larga a cercurilor politice nu numai liberale, dar si conser-
vatoare, de la sfarsitul secolului al XIX-lea pentru ca se intemeia pe un set de va-
lori (si, intr-un anume sens, pe o Weltanschauung) care aveau o pozitie domi-
nanta, hegemonica, in Europa acelor vremuri; filosofia politica dominanta in
cercurile politice burgheze, In epoca formarii Roméniei moderne este una libe-
rala, ,,individualista, umanitarista si cosmopolita“!? (St. Zeletin), care inspira in
egala masura nu numai doctrina liberalilor vremii, dar si programul de modernizare
la care adera doctrinarii junimisti si alte forte politice mai degraba conservatoare20,

171y interpretarea neomarxista (sau neocominternista), care face din nationalismul romanesc sursa tuturor
relelor, acest moment critic ar fi dovada respingerii modernizarii societatii romanesti, dovada caracterului reac-
tionar, antieuropean si xenofob al Junimii. Asa cum, in anii *50 ai secolului trecut, Titu Maiorescu era consi-
derat exponentul celui mai nefast reactionarism, recent Alexandra Laignel-Lavastine relua acuzele din ,,0bse-
dantul deceniu® cu urmatoarele consideratii: ,,Acest nationalism, totdeauna conservator, adesea xenofob si an-
tisemit, tinde sa proclame lumea rurala drept singura intrupare autentica a romanitatii. impotriva caracterului
artificial al ,,formelor* straine, partizanii sai iau pozitie in favoarea ,,fondului” ,,originar si autohton etc.
(Alexandra Laignel-Lavastine, Filosofie si nationalism. Paradoxul Noica, Bucuresti, Editura Humanitas,
1998, p. 91). Nu reiese din textul lui Maiorescu aceasta contrapunere a ,,fondului* autohton ,,formei* straine
decat intr-o lectura de o evidenta rea-credinta. Maiorescu, care in epoca, de altfel, a fost privit de unii adversari
(de pilda, Hasdeu) ca fiind reprezentantul unui curent cultural ,,cosmopolit“ si ,,neroménesc®, nu spune altceva
decat ca modernizarea Romaniei si integrarea societatii romanesti in civilizatia europeana trebuie sa aiba loc
in marginile adevarului. Mai mult chiar, spune Maiorescu in concluzia articolului citat, in confruntarea dintre
adevar si o cultura nationala care se bizuie pe falsuri, intotdeauna castiga adevarul.

Titu Maiorescu, ,,in contra directiei de astazi in cultura romana“, in volumul Critice, vol. I, Editura Mi-
nerva, 1908, p. 152 (studiul lui Maiorescu a aparut, initial, in anul 1868, in revista Convorbiri literare).

Stefan Zeletin, op. cit., p. 20.

Cu exceptia, insa, a cercurilor (restranse) care vad, la inceputul secolului XX, o solutie alternativa la
modelul liberal in ideile poporaniste (transpunere in Romania antebelica a colectivismului narodnic rus), care,
insa, nu contesta fundamentele filosofiei politice liberale, ci mai degraba inaderenta spiritului traditional la va-
lorile occidentale (v. si Ion Goian, ,, Modelul danez si sociologia poporanista“, in Secolul 20, nr. 7-8-9/1979).
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Principiile care fundamenteaza aceasta filosofie politica liberala2! sunt formu-
late de clasicii secolului Luminilor, in special de Locke, Spinoza, Kant, Condorcet:
autonomia individului (fundamentata pe doctrina drepturilor naturale, de unde
decurge si anterioritatea individului fata de comunitate), caracterul inviolabil al
proprietatii, caracterul natural si legitim al diferentelor de pozitie sociala (desi,
prin nastere, oamenii sunt egali), rolul pietei libere de arbitru si factor de reglare
al evolutiilor sociale, valoarea incontestabila a ratiunii umane, care este capabila
sa ofere principii universale de actiune inclusiv in domeniul politicii, caracterul
istoric si tranzitoriu al diferentelor culturale intre comunitatile umane, credinta
in progresul ineluctabil politic si social al umanitatii.

Este insa de remarcat faptul ca pentru gandirea liberala ideea anterioritatii in-
dividului fata de comunitate se transforma in devalorizarea formelor de existenta
colectiva intermediare (neam, popor, natiune etc.), care sunt considerate a avea
doar o existenta istorica si tranzitorie?2. In filosofia liberala, au valoare in sine
doar individul si umanitatea (ca termen ideal).

Recent, autori ca J. Habermas?3 au vorbit de proiectul (nerealizat integral) al
modernitdtii, pe care il datoram, in substanta lui, epocii Luminilor. Acest proiect
a fost supus unei critici profunde (dar, dupa Habermas, inconcluzive) de Nietzsche
si de cei care, ulterior, se Inscriu pe linia deschisa de Nietzsche (de la Spengler
la — in opinia lui Habermas — Foucault). Insa, fapt mai putin subliniat, de
obicei, critica nietzscheana a Luminilor nu se face, totusi, in numele respingerii
ideii de modernitate de pe pozitii reactionare, ci, mai degraba, in numele unei
modernitdti diferite, alternative, a carei ratiune de a fi nu este evolutia culturala,
ci revolutia culturald (la Nietzsche, aceasta poarta numele de Umwertung aller

21 Cele mai importante aspecte ale filosofiei politice liberale clasice sunt cercetate in lucrarea lui Pierre
Manent Histoire intellectuelle du libéralisme, Editions Calmann-Lévy, Pluriel, 1987; o lectura utila cu privire
la fundamentele filosofice ale liberalismului politic este si lucrarea lui John Gray, Liberalism, 1996, tradusa in
limba roména cu titlul Liberalismul, Bucuresti, Editura Du Style, 1998, in special cap. ,,in cautarea funda-
mentelor “, p. 72 sq., passim.

Cu privire la acest subiect, cf. si observatiile patrunzatoare formulate de Isaiah Berlin in eseul sau con-
sacrat problemei nationalismului, cuprins in antologia de eseuri (alcatuita de Henry Hardy si Roger Hausheer)
cu titlul The Proper Study of Mankind, aparuta la editura Farrar, Straus and Giroux, New York, 1997, publicata si
in traducere romaneasca cu titlul Adevaratul studiu al omenirii, Bucuresti, Editura Meridiane, 2001, pp. 557-578.
in legatura cu nationalismul in epoca globalizarii, v. si Mitchell Young, Eric Zuelow si Andreas Sturm, (eds).
Nationalism in a Global Era: The Persistence of Nations, Londra, Routledge, 2007.

in esentd, pozitia lui Habermas se gaseste clar definita in volumul The Philosophical Discourse of
Modernity, Cambridge, Massachusetts, The MIT Press, 1987). V. si volumul Cultural-Political Interventions
in the Unfinished Project of Enlightenment, edited by Axel Honneth, Thomas McCarthy, Claus Offe, and
Albrecht Wellmer, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts and London, England, 1992, 1997; de ase-
menea, Samantha Ashenden, David Owen (eds.), Foucault contra Habermas. Recasting the Dialogue between
Genealogy and Critical Theory, SAGE Publications Ltd., London, Thousand Oaks, New Delhi, first published
1999 (in special Mitchell Dean, ,, Normalising Democracy: Foucault and Habermas on Democracy, Liberalism
and Law “, in vol. cit., pp. 166-194); de asemenea, cu privire la fundamentele filosofice ale pozitiei liberale, v.
si polemica Habermas-Rawls, rezumata interesant, in liniile ei generale, in Bjarne Melkevik, Rawls ou
Habermas. Une question de philosophie du droit, Les presses de 1’Universite Laval, 2001. Cu privire la con-
ceptul de modernitate, notabile sunt si consideratiile exprimate de Hans Blumenberg (Lebenszeit und Weltzeit,
Suhrkampf, Frankfurt, 1986), Zygmunt Bauman (Modernity and Ambivalence, Polity Press, Cambridge,
1991), Reinhardt Koselleck (Critique and Crisis. Enlightenment and the Pathogenesis of Modern Society, Ox-
ford, 1988) etc.
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Werte, de reevaluare a tuturor valorilor?, concept elaborat initial in relatie cu
critica crestinismului, in Der Antichrist, dar care, ulterior, are o semnificatie ma-
jora in ,ultima filosofie*, dupa formula utilizata de Charles Andler, a filosofului
de la Weimar?9).

Dupa Primul Razboi Mondial, aceste idei intra in constiinta publica. Ceea ce
parea a fi pozitia excentrica a unui filosof marginal (caruia cercurile academice
refuzau, de altfel, sa-i recunoasca pana si statutul de filosof), Friedrich
Nietzsche, devine, dupa razboi, o perspectiva larg dezbatuta in presa culturala
prin cartea lui Oswald Spengler Der Untergang des Abendlandes. Umrisse einer
Morphologie der Weltgeschichte?® (Declinul Occidentului. Schitd a unei mor-
fologii a istoriei universale). Cartea lui Spengler, compusa din doua volume (pri-
mul dintre acestea fiind conceput de autor inca in 1911 si revizuit in urma expe-
rientei razboiului) propune abandonarea perspectivei rationaliste si euro-centrice
asupra istoriei universale. Spengler marturiseste ca ideile sale se datoreaza
influentei celor doua mari personalitati polare ale culturii germane, care exprima
cel dintai dimensiunea ei clasica, celalalt dimensiunea romantica, respectiv Goethe
si Nietzsche?7. Istoria, din perspectiva lui Spengler, nu mai este vazuta ca o des-

24 i literatura anglo-americana apare, uneori, traducerea transvaluation of all values (v., de pilda, Walter
Kaufmann, Nietzsche: Philosopher, Psychologist, Antichrist, Princeton, Princeton University Press, 1974). In
limba germana, termenul utilizat de Nietzsche, Umwertung, indica, mai clar decat in orice traducere, sensul
revolutionar al ,reevaluarii* valorilor. De altfel, aceasta chestiune a reevaludrii tuturor valorilor trebuie pusa
in relatie cu notiunea — fundamentala pentru Nietzsche (dar si pentru interpretarea pe care o da Heidegger
filosofiei nietzscheene) a nihilismului ca ,devaluare a tuturor valorilor (v. si M. Heidegger, Nietzsches
Metaphysik, 1940, in M. Heidegger, Gesamtausgabe, V11, Nietzsche 11, 1939-1946, ed. B. Schillbach, 1997),
in special insa cu ceea ce apare la Nietzsche sub denumirea de ,,nihilism activ** (am putea spune si ,,nihilism
revolutionar®). V., in acest sens, si punctul de vedere al Iui Roger Griffin, 1n cartea acestuia Modernism and
Fascism. The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler, Palgrave Macmillan, 2007, in special p. 58 si
urm., passim. Un rezumat al ideilor din aceasta carte a aparut intr-un volum de studii intitulat Modernism si
antimodernism. Noi perspective interdisciplinare (coordonator Sorin Antohi), Bucuresti, Editura Cuvantul,
2008, cu titlul ,, Modernitate, modernism si fascism. O re-sintetizare a viziunii*. V., n acelasi volum, si studiul
lui Sorin Alexandrescu intitulat ,, Modernism si antimodernism: Din nou, cazul roméanesc®.

Sv. si Richard Hinton Thomas, Nietzsche in German politics and society, 1890-1918, Manchester,
Manchester University Press, 1983; de asemenea, Shane Arlen Wahl, 4 political philosophy of the future:
Overcoming liberalism through Nietzschean agonism, o foarte interesanta disertatie sustinuta la Purdue
University (publicata pe internet la adresa docs.lib.purdue.edu\dissertations; teza lui Wahl utilizeaza unele
scrieri recente cu privire la filosofia politica a Iui Fr. Nietzsche si incearca sa regandeasca problematica
prezentului din aceasta perspectiva). Dupa parerea lui Shane Wahl, ,atat in teorie, cat si in practica,
liberalismul si-a epuizat resursele si produce, in prezent, mai mult rau decét bine. Un motiv important este
acela ca liberalismul acorda prioritate la ceea ce este ,,drept™ fata de ceea ce este ,,bun®. O filosofie politica ar
trebui sa arate ce relatie trebuie sa existe intre cele doua daca acestea trebuie, totusi, sa fie deosebite unul de
celalalt® (Shane Wahl, op. cit., p. 6).

Oswald Spengler, Untergang des Abendlandes. Umrisse einer Morphologie des Weltgeschichtes, vol.
1, Gestalt und Wirklichkeit, publicat in 1918 la Editura Braumiiller din Viena; vol. II, Welthistorische
Perspektiven, apare in 1922 la Editura C.H. Beck din Miinchen. O traducere in limba romana, a lui loan Lascu
(insa dupa textul editiei franceze a lui M. Tazerout, publicata de NRF Gallimard in 1931-1933), cu titlul De-
clinul Occidentului, vol. I-11, a fost publicata de Editura Beladi din Craiova in 1996. Asa cum a aratat si Marta
Petreu, lucrarea lui Spengler a avut o influenta majora asupra lui Emil Cioran (Marta Petreu, Un trecut deo-
cheat..., ed. cit., cap. 1V, ,, Filosofii paralele: Spengler si Cioran“, pp. 111-133).

Cu privire la influenta celor doi asupra culturii germane, Spengler s-a pronuntat intr-o conferinta inti-
tulata ,, Nietzsche si secolul sau*, 1a 15 octombrie 1924, cu ocazia aniversarii a 80 de ani de la nasterea lui
Nietzsche, textul acesteia fiind publicat ulterior, in volumul Oswald Spengler, Reden und Aufsditze, Hrsg. von
Hildegard Kornhardt. C. H. Beck, Miinchen 1937.
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criere unitara a progresului civilizatiei occidentale, care este destinata sa devina
o civilizatie universala, ci ca o dezvoltare oarecum paralela a unor culturi?3 prin-
cipale (Hochkulturen) diferite, comparabile cu organismele vii, care au un rol
central in istoria universala.

Influenta lui Spengler in anii *20 ai secolului trecut a fost majora. Spengler
este unul dintre initiatorii revolutie conservatoare in Germania Republicii de la
Weimar. Ca si alti partizani ai acestui curent de idei (Edgar Julius Jung, Ernst
Jinger, Carl Schmitt, Martin Heidegger), Spengler a intrat in conflict cu ideo-
logia national-socialismului (conflict care isi gaseste expresia in volumul Jahre
der Entscheidung. Deutschland und die weltgeschichtliche Entwicklung (C. H.
Beck, Miinchen, 1933). Revolutia conservatoare din Germania este, de altfel,
prima expresie coerenta in cultura europeana postbelica a unui curent de idei
care se opune modelului liberalismului clasic, atat in filosofie, cat si in viziunea
asupra politicii.

Aceasta confruntare Intre cele doua filosofii politice se va gasi, de altfel, in
centrul conflictului dintre partizanii si adversarii Republicii de la Weimar, in
Germania anilor *20 ai secolului trecut29. (...)

O generatie revolutionard:in cautarea unei alternative
la modelul liberal

In acest context, cred, trebuie privita si incercarea generatiei de la 1927 de a
propune un mod alternativ de a gandi chestiunea modernizarii societatii roma-
nesti. Termenul-cheie care pune in relatie diferitele scrieri pe aceasta tema ale
autorilor care apartin generatiei de la 1927 este acela de revolutie, care, insa, nu
apartine (pentru Eliade si ceilalti39) vocabularului politic, ci mai degraba voca-

28 Termenul german Kultur (care se poate traduce, de fapt, prin civilizatie) este opus de Spengler notiunii
Zivilisation, care ar reprezenta, in viziunea autorului, o ultima faza (analoga cu batranetea si moartea in evo-
lutia organismelor vii) in viata culturilor, care are loc in etape, de la faza de ,,primavara“ (de inflorire), ,,vara“
(deplina maturitate), ,,toamna“ (maturitate tarzie, decadenta) la cea de declin, de ,,jarna“ (trecerea deplina a po-
tentialitatii in fiintare si moartea). Omenirea, dupa Spengler, este divizata in rase si popoare, care au o legatura
indisolubila cu solul pe care s-au format. Dupa Spengler, istoria omenirii (istoria universala) inregistreaza opt
culturi principale (Hochkulturen). Cultura Occidentului, numita de Spengler fausticd, s-ar afla in etapa ultima,
care se caracterizeaza prin materialism, viziune utilitarista asupra lucrurilor, scepticism, cezarism, democratie
demogogica (de fapt, dupa Spengler, aceasta reprezinta expresia politica a fortei banilor, plutocratia), biro-
cratie. Civilizatia aduce cu sine sfarsitul ,,marii politici (expresia este a lui Nietzsche), oamenii devin neinte-
resati de politica, aceasta fiind doar expresia unor interese particulare, de grup.

in ultimele decenii, exista o ampla literatura care se referd la Republica de la Weimar, din care cer-
cetarea mai recenta a facut un domeniu privilegiat in cercetarea temei modernitatii europene (v., de exemplu,
Detlev Peukert, Die Weimarer Republik: Krisenjahre der klassischen Moderne, Suhrkamp Verlag, Frankfurt
am Main, 1987, lucrare tradusa si in limba engleza: Detlev ?Peukert, The Weimar Republic: The Crisis of Classical
Modernity, translated by Richard Deveson, New York, Hill and Wang, 1989). Deasementi, o utila trecere in re-
vista a literaturii mai recente cu privire la Republica de la Weimar in: Benjamin Ziemann, ,,Weimar was
Weimar: Politics, Culture and the Emplotment of the German Republic* (review article), in German History,
vol. 28, 2010, nr. 4, pp. 542-571.

Cu exceptia, pana la un punct, a lui Cioran din Schimbarea la fatd a Romdniei (evident, editia autentica,
cea din 1936, publicata la Editura ,,Vremea“). De altfel, asa cum am aratat, Cioran nu adera niciodata integral
la universul de idei al ,,generatiei de la 1927, el raméanand, in individualismul lui exacerbat, aproape morbid,
un rebel chiar si fata de proiectul cultural-politic al generatiei sale.
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bularului cultural-filosofic. De altfel, acest lucru este in spiritul vremii: chiar
daca nu vom include 1n generatia de la 1927 pe cei care apartin gruparilor cul-
turale ale suprarealistilor si celor care adera la cultura revolutionara de stanga,
notiunea de revolutie (in sensul cultural al termenului) arunca o punte peste di-
ferentele de gandire care 1i separa pe acestia din urma de cercul, de pilda, de la
Criterion (ideea de revolutie culturala a fost, explicit, prezenta, cu prilejul unui
ciclu de conferinte3! (,,Idolii*) care evocau, alaturi, figurile lui Lenin, Mussolini,
Chaplin, Gide sau Freud si organizatorii au fost acuzati, cum se stie, de adeziune
la... ideile comuniste).

Ideea de revolutie, inteleasa nu in sensul ei strict politic, ci in acela mai larg
al unei revolutii culturale, implica un moment care pare a fi definitoriu, de altfel,
pentru o parte insemnata a culturii romane, acela al unui nou inceput. Aceasta
idee a inceputului absolut, a rupturii cu trecutul (care nu este proprie doar gene-
ratiei de la 1927, 1nsa; s-a vorbit uneori despre relatia dificila a romanilor cu tra-
ditia, despre ,,adamismul* romanilor, in genere) este esentiala pentru spiritul re-
volutionar care caracterizeaza generatia lui Eliade sau Cioran. Spre deosebire de
toate generatiile anterioare din istoria Romaniei moderne (desigur, cu exceptia,
care merita o discutie aparte a generatiei de la 1848), generatia de la 1927 nu se
situeaza in nici un fel in continuarea generatiilor anterioare (referinta la unele
momente trecute ale culturii romane — Eminescu, Hasdeu — fiind atemporala,
nelegata in nici un fel de evolutia istorica, de continuitatea generatiilor cultu-

rale). (...)

Puncte de doctrind: primatul culturii in fata politicului

Lasand la o parte universul alunecos al metaforelor, este cazul de a aplica ge-
neratiei de la 1927 o grila hermeneutica mai complexa, care sa vizeze nu numai
proiectele culturale individuale, ci si proiectul colectiv al unei strategii cultural-
politice a modernizarii Romaniei, care se gaseste, la o lectura atenta, incifrat in
opera lor scrisa si in atitudinile publice. Mileniul nostru a debutat, de altfel, cu
mai multe incercari de a masura generatia de la 1927 nu cu unitatea de masura a
istoriei factuale, ci din perspectiva proiectului de modernizare a societatii roma-
nesti pe care tanara generatie pare a-1 fi prefigurat in publicistica anilor *30.

Punctele acestui program cultural-politic sunt, insa, incifrate in formulari nu
foarte clare, care trebuie analizate in context Tnainte de a fi traduse in limbajul
conceptual al actualitatii: primatul spiritualului, o noua spiritualitate, omul nou, ie-
sirea din provincialism, revolutie, nationalism, ortodoxie, noul umanism, recursul
la experienta, virilitate, aventura, elite, asceza, traire, autenticitate (multe dintre
acestea apar in ltinerariul spiritual din 1927 al lui Mircea Eliade). Toate aceste
notiuni au sens doar integrate intr-un anume sistem de gandire a relatiilor dintre

31 Pentru a caracteriza atmosfera de la Criterion, Petru Comarnescu nota: ,,Criterion a inceput sa insemne
nu atat prin valoarea personala a membrilor ei, prin individualitati, cat mai ales prin metoda noua de lucru pe
care a instaurat-o: colaborarea, cooperatia, discutarea problemelor impreuna, armonia intre diferitele profe-
siuni intelectuale” (Petru Comarnescu, ,, S-a incheiat un ciclu®, in Credinta, nr. 11, 14 decembrie 1933, citat
dupa Mircea Handoca, Mircea Eliade, pagini regasite, Bucuresti, Editura Lider, 2008 ).
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cultura si politica (aici interpretarile rauvoitoare, marxiste sau neomarxiste32,
esueaza sistematic in lectura spiritului generatiei de la 1927).

Mircea Eliade sublinia, intr-un articol publicat in Cuvdntul, cu putina vreme
inainte ca ziarul sa fie suprimat, punctul de plecare al unui posibil program de
restaurare si de modernizare a Romaniei: ,,Romania, daca e sa strabata in istorie,
prin cultura ei, autentica, centaurica, va strabate — nu prin victoriile politice*33.
E drept ca tema aceasta a caracterului steril al politicianismului nu e o proprie-
tate a tinerei generatii. Cu decenii mai devreme, Constantin Radulescu-Motru
vorbea si el n lucrarea Cultura romand si politicianismul (1904) despre ,,min-
ciunile conventionale ale unui politicianism parazitar”, anuntand totodata ca
,vantul unei puternice reactiuni de sanatate va goni de pe cerul culturii romane
nourii cei grosi ai pseudoculturii de astazi“34. In scrierea sa din 1936 intitulata
Romanismul. Catehismul unei noi spiritualitati, Radulescu-Motru arata si calea
de a iesi din aporiile regimului burghez: Statul taranesc, care nu se intemeiaza
(precum statul liberal) ,,pe consideratiile abstracte ale individualismului econo-
mic si pe presupusa dorinta de castig ce ar fi existand in sufletul fiecarui individ,
ci pe institutia reala a gospodariei taranesti, in care omul, munca si pamantul for-
meaza un tot indisolubil 35,

Solutie, poate, rezonabila daca Romania ar fi existat intr-o lume in care sta-
tele se dezvolta autarhic si in mod organic, adica fara interferente si fara con-
flicte; Romania, in anii ’30, 1nsa, exista intr-o lume tulbure, pe un continent in
care erau puse in discutie nu numai sistemele politice, dar si granitele si chiar
fundamentele relatiilor interumane. Europa se gasea prinsa intr-un proces re-
volutionar de o amploare nemaiintalnita si Romania nu se putea, pur si simplu
abstrage intr-o sfera autonoma unde sa-si hotarasca, senin, propria organizare
politica (chiar si in afara jocurilor politicianiste care dominau atunci democratia
parlamentara — liberald, cu alte cuvinte, fundamentata pe valorile unui libe-
ralism al secolului al XIX-lea — romana).

32 fntre interpretarile neomarxiste as include si acele interpretari (,,de stanga®, ale unei ,,stangi* contem-
porane) care pleaca de la un punct de vedere aprioric in privinta angajarii politice a generatiei de la 1927,
printr-un fel de silogism (care seamana cu butada lui Lucian Blaga din Ferestre colorate privitoare la ,,silo-
gismul slav*) prin care similitudinea unor atitudini politice cu pozitiile legionare inseamna antisemitism, deci
caracter reactionar, deci opozitie fata de modernitate etc., etc. Cum s-ar spune, ,,Socrate este muritor, deci
,.Socrate trebuie omorat“. De acest gen este si literatura produsa de D. Dubuisson, autor al unei scrieri intitulate
Mythologies du XXe siécle (Dumézil, Lévi-Strauss, Eliade) aparute la Presses Universitaires de Lille, Lille,
1993 sau de o Alexandra Laignel-Lavastine, care reia sistematic punctele de vedere ale lui Z. Ornea, Leon
Volovici si ale altor ideologi mai mult sau mai putin onesti ai ,,stangii“ descoperind la Eliade, Noica, Cioran
si la alti aderenti la miscarea culturala a generatiei de la 1927 semnele unei ,,obsesii mic-nationale* (??), facand
din opera lor ,,un parcurs critic fata de modernitate, care va esua pe stancile unui nationalism antidemocratic
ce marcheaza decisiv micile state ale Europei de Est in secolul XX (Alexandra Laignel-Lavastine, op. cit., pp.
371-372, subl. mea, 1.G.). Toata aceasta condamnare a obsesiei ,,mic-nationale* din Europa de Est (sa inte-
legem ca marile nationalisme, francez, american sau german, scapa acestei condamnari?) aduce grozav cu con-
damnarea nationalismului burghez care domina anii *40 si ’50 ai secolului trecut, anii cei mai frumosi pentru
ideologi ca Z. Ornea, Ileana Vrancea sau Nicolae Tertulian, de pilda, iar spaima in fata unei reflectii critice
autohtone poate fi inteleasa ca o preocupare ca singura instanta critica sa fie aceea care dicteaza trendul ,la
moda‘“ in filosofie si care proclama ceea ce este ,, politically correct .

3 Mircea Eliade, ,,Cultura®, in Cuvantul, nr. 3105, 16 decembrie 1933, p. 1.
Textul acesta este citat de autorul insusi in Constantin Radulescu-Motru, Romdnismul. Catehismul unei
noi stiritualitd,ti, Fundatia pentru literatura si arta ,,Regele Carol II*, Bucuresti, 1936, p. 126.
Constantin Radulescu-Motru, op. cit., p. 158.
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De aceea, strategia generatiei de la 1927 va fi oarecum diferita. Lasand la o
parte utopia dezvoltarii dupa un model autarhic, tinerii de la 1927 parcurg, intr-un
deceniu, traiectoria ideatica care duce de la integrarea Tn modelul european prin
promovarea unei culturi moderne, racordate la prezent (accesul la universalitate
se face, spune undeva Mircea Eliade, prin adancirea valorilor perene ale specifi-
cului national) catre o adeziune cvasi-totala la succesiunea de procese revolu-
tionare care se desfasoara, in majoritatea tarilor europene, in acea epoca. (...)

O concluzie provizorie

Cu privire la generatia de la 1927 sunt multe lucruri de spus si multe nespuse,
din motive diverse. In primul rind, deoarece, asa cum am spus, generatia lui
Eliade a fost, mai mult poate decat alte generatii, victima istoriei, In mai multe
sensuri: victima istoriei pe care au trait-o ei insisi, dar si victima istoriei pe care
altii au trait-o (acesti altii si-au consumat frustrarile, acuzand sau, dimpotriva,
utilizdnd imaginea lui Eliade, Cioran, Noica sau Tutea asa cum altadata se pur-
tau portretele in defilarile oficiale). Si Intr-un caz si in celalalt, cei care incercau
sa discute aceasta epoca (si nu sa condamne sau sa elogieze) erau priviti cu sus-
piciune. De altfel, cum spunea Ricoeur, traim de peste un secol intr-o epoca a
suspiciunii si cea mai mare parte din cultura noastra recentd este construita pe
suspiciuni3®, ceea ce ne conduce la o culturd a procurorilor. De altfel, a acuza e
mai usor decat a intelege.

Insa dificultatea sta, de fapt, in faptul ca nu avem editiile necesare ale auto-
rilor care apartin generatiei de la 1927 (si ale altor autori din perioada interbe-
lica), pentru a putea judeca activitatea lor pe o documentatie amanuntita si nu
pornind de la impresia unor lecturi sumare. De aceea, orice interpretare se do-
vedeste a fi, Intr-o oarecare masura, subiectiva. E si cazul paginilor de fata. Am
incercat aici mai degraba sa desenez un contur, fie si vag, al unor proiectii si
proiecte culturale, ale generatiei de la 1927, care, la randul lor, nu puteau fi decat
vagi si incomplete. Insa un lucru iese, totusi, in evidenta: acela ca generatia tine-
rilor de la 1927 a fost o generatie cu o personalitate aparte si unitara, cel putin
in liniile definitorii ale activitatii lor. De aceea, ne putem aventura sa vedem
proiecte comune si un spirit de grup, chiar daca acestea au ramas, in buna ma-
sura, in domeniul cetos al intentiilor nerealizate.

Un asemenea proiect comun este, cred, acela al unei revolutii prin culturd, vi-
zand modernizarea culturii (si, prin aceasta, a societatii) romane, ceea ce de-
fineste aproape un deceniu de publicistica a generatiei de la 1927. Cercetand
acest subiect, putem vedea ca Mircea Eliade si colegii sai de generatie (si de gru-
pare culturala) refuza in corpore solutia modernizarii Roméaniei prin ceea ce am
numit strategia evolutionismului politic (liberal). De ce? Pe langa faptul ca, la
inceputul anilor 30 se putea intui impasul in care aceasta strategie avea sa con-
duca Romania (textele lui Eliade, cel putin, sunt clare in aceasta privinta), un alt
motiv este acela ca generatia de la 1927 intelegea sa se alature unei ample mis-

36 paul Ricoeur, Le conflit des interprétations. Essais d herméneutique I, Paris, Editions du Seuil, 1969.
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cari europene de contestare a liberalismului (a liberalismului economic, a libera-
lismului politic, a valorilor culturale si filosofice pe care se intemeiaza libera-
lismul, in genere).

Din nefericire, aceasta contestare a fost, la un moment dat, deturnata de extre-
mismele de dreapta si transformata Intr-o politica a extremei uri, a extremei vio-
lente, a extremei intolerante. Lucrurile sunt prea bine cunoscute pentru a mai
adauga ceva in aceasta privinta. Din nefericire, atunci politicul (cel care, cum
spunea Carl Schmitt, inseamna in primul rand a desparti net adversarul de aliat)
a Invins (pentru a cata oara?) cultura, care uneste, pe deasupra diferentelor intre
indivizi.

Si, cine stie? Poate ca un alt Horatiu ar putea adauga aici, drept ultim comen-
tariu: De te quoque fabula narratur.
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