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Rezultat al cercetirilor recente ale unui grup de autori din Departamentul de Sisteme,
teorii §i institutii politice al Institutului de $tiinte Politice 5i Relatii Internationale, preo-
cupati de studiul sistemului politic din Roménia, al institutiilor si clasei politice, in rela-
tie cu procesul de consolidare democraticd i implicare in deciziile si functionarea Uniu-
nii Europene, lucrarea propune o analizk a subsistemelor politice majore, aflate in inter-
dependent.

Introduceres, ,,Puterea §i libertatea in diferitele configuratii ale sistemului politic ro-
man®, semnatd de unul dintre coordonatorii volumului, Aristide Cioabi, defineste terme-
nii si zona teoreticd specificd ucririi. Cercetitorul explici preocuparea lucridrii pentru
.problematica organizarii formale si informale a sistemului politic din Romdnia §i (...)
mecanismele functiondrii acestuta in procesul configuririi si schimbérilor intervenite,
indeosebi dupi pribusirea comunismului, prin tranzitia la un regim democratic pluralisi.
Ea se circumserie cadrufui si metodelor de abordare specifice perspectivel comparatiste
din stiinta politicd actuald” (p. 11). Relatia dintre putere si libertate in contextul consoli-
dirii democratiei din Romania este analizati nu doar din perspectiva terminologic i is-
toric-conceptuali democrat-liberald, ci §i printr-o investigatie a aranjamentelor insti-
tutional-constitutionale din Roménia, observind ci ,avem in Constitutia Romaniei ele-
mentele fundamentale de naturi si circumscrie §i s4 activeze mecanismele de mentinere
a exercitirii puterilor delegate de catre popor guverndméntului, in limitele rezonabile ale
unui regim de naturid democratici®. (p. 67)

Cartea este compusi din patru parti. Partea I, intitulatd ,,Actori, participare $i cor-
portamente politice” se structureazd pe doud paliere de analiza: ,A. Partidele si socie-
tatea civild™ si ,,B. Participarea si cultura politici®. In cadrul primului parier de analizi
Constantin Nica trateaza partidele politice, considerate actori inseparabili de sistemele
politice democratice, falimentul monopartidismului comunist est-european si deschi-
derea alternativei phiraliste, geneza, evolutiile §i caracteristicile sistemului de partide,
rolul si funetiile partidelor politice. Discutind rolul si functiile partidelor politice, Con-
stantin Nica analizeazi structurarea §i promovarea intereselor corpului social si national,
programele si doctrinele partidelor, functia electorald a partidelor care se dovedeste ,,in-
dispensabili oricirui sistem politic democrat pluralist” (p.196) si functia de guvemare si
influentare a puterii politice. Analistul arati: ,Miza functiei de exercitare a puterii, core-
latd cu aceea de influentare a acesteia, este evidentd in conditii de normalitate sociald si
ea devine pregnantd in perioade de rupturi istorice, aga cum 4 fost aceea care s-a derufat
de 1a 22 decembrie 1989 si pand in preajma anului 2000%. Acest capitol investigheazd
toate aspectele functionirii partidelor politice din Romania, analizate ca entititi aflate in
devenire apte de fiintare democraticd prin dialog, reprezentativitate gi interagtiume socio-
politici, demonstrind competente demacratice. ,JFenomenul de compatibilitate ideolo-
gico-doctrinari dintre toate partidele de pe Intregul spectru, s-a impus inca din primii ani
de dupi 1990 si constituie un castig al functiondrii democratiet reprezentative, al expri-
mirii §i promovirii intereselor tuturor structurilor economice, profesionale, sociale, et-
mice, diverse”. (p. 254}

fn capitolul ,,Societatea civild si grupurile de interese — anatomie §i actiune in spatiul
public, Constantin Nica desemnénd prin sintagma ,,societate civila® o expresie a plu-
ralismului politic din Roméania, o sumi de forfe politice diferite de partide: asociafit le-
gale si voluntare de cetiteni constituite pe similitudini de convingerl st interese, dar in
afara politicii si politizirii urmrind indeplinirea unor obiective publice considerate im-
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portante pentru stat. Grupurile de interese si grupurile de presiune sunt definite distinet,
primele, prin dialogul politic transparent, iar cele de pe urma discret, prin actiuni de in-
fluentare. Complexitatea sistemului politic este data si de modul in care grupurile de in-
terese permieabilizeaza atdt granitele partidelor politice, cét si cele ale arganizatiilor so-
cietatii civile propriu-zise.

Deschizdnd cel de-al doilea palier al partii I, ,B. Participarea si cultara politica®,
Bogdan M. Popescu analizeazd ,,Alegerile si sistemul electoral. Alegerile parlamentare
din 2012 si perspectivele reformei electorale™ pornind de la o scurta prezentare a evo-
tutiifor sisternului electoral de dupa 1989, evidentiind fn analiza sa legaturile profunde
dintre sistenmi electoral §i regimul democratic. Apoi se discutd rolul managementului
alegerilor in corelatie cu sistemul electoral al tirji, , femele relevante asociate manage-
mentului electoral si implicatiile sale®. In continuare se fac referiri la perspectiva unei
reforme electorale, ,tema lansatd dupd primele alegeri parlamentare din 2008 si reiterata
dupi alegetile din decembrie 2012 (p. 280) Lorena Stuparu investigheazi , Cultura po-
liticd. Antecedente istorice si trisaturi actuale sintetizind ideea unei culturi politice
mixte in Roménia, multistratificatd conform nivelurilor diverse de congtientizare a ,,va-
lorilor cetatii (legea, justitia, autoritatea, virtutea, normele, respectul, demnitateaaa, Li-
bertatea, drepturile, toleranta): o «culturi» politici a inadecvarii amestecatd cu neas-
teptate momente de «punctualitates. (p. 321) In studiul ,,Atitudini politice si participare
civica® Lorena Stuparu aratd ca expresia concreta a interiorizarii valorilor culturii poli-
tice esie participarea civica, un ideal care poate f indeplinit. Observind atitudinile civice
oscilante intre atitudinea indiferentd si cea combativd autoarea propune drept test al
existentei cetdteanului activ §i participativ, lipsa de intelegere si obedients a cetiteanului
in fata abuzurilor puterii.

Partea a Il-a, intitulata .,Subsistemele institutionale ale puterii de stat este compusd
din mai multe studii semnate de Aristide Cioaba si debuteazi cu tema ,Parlamenaul in
angrenajul structural al sistemului politic actual®, Parlamentul este astfel investigat ca
parte importentd a nucleutui central care exercitd puterea, alaturi de guvern, birocratiile
publice si instantele puterii judecitoresti. ,Noul cadru institutional a! sistemului politic
democratic (de dupd decembrie 1989 - n. ns.) s-a configurat in mod firese pornind de 12
§i ordnduindu-se in jurul institutiei reprezentative nationale - parlamentul! — aga cum s-
a consacrat acesta In doctrinele separatiei puterilor tn statul modern de inspiratie liberal-
democratici™, (p. 349} Studiind acesta institutie din perspectiva istorica politicd, din cea
a filosofiei politice §i din cea functionalist-comparativista caracteristica stiintelor politi-
ce autorul studiaza si relul Presedintelui Romaniei In angrenajul structural al sistermului
democratic aratind ca artibutiile constitutionale sunt fie excedate fie subindeplinite si
identificind deviatiile autoritatii reale de la cea legald a institutiei prezidentiale in special
in cazul presedintelui Traian Basescu. Executivul este analizat ca expresie a guvernului
responsabil de elaborarea §i Infaptuirea politicii publice, apoi se evidentiaza importanta
autoritdtii judecatoresti pentru functionarea statului, rolul legal de garant al suprematiei
Constitutiei pentru Curtea Constitutionala in rapert cu cel conjunctural, de actor politic,
pe care Curtea Constitutional [-a jucat In ultimii ani Roménia. Partea a Il-a se incheie cut
un portret al administratiei publice ca sumd de structuri institutionale eu rolul teoretic de
capacitdti functionale ale statului, concluziondnd: ,In sistemul administratiei publice ro-
ménesti disfunctiile birocratice si rigiditatea raporturilor cu cetatenii sau cu alte organi-
zatit sunt «valorificates, Inte-un mod specific” ca oportunititi pentru coruptie (p. 558).
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Partea a [I-a se intituleazi ,, Clasa politica si cerintele guvernirii democratice™. Pri-
mul studiu este semnat de Aristide Cioabi si trateazi ,,Cadrui teoretic general si profiiul
structural al clasel politice postcomuniste® pornind de la o discutie interesantd despre
interdependenta dintre clasa politicd si tipul sau caracteristicile regimurilor politice.
Ampla analizi desfisuratd dovedeste esecul clasei politice din Roménia in parte prin de-
ficituf liberal s1 democratic dovedit, gl in parte prin esecul punerii In practicd a meca-
nismelor ,responsabilitatii orizontale”, prin blocajul functiondrii sistemului de checks
and balances, prin tragedia suprapunerii intereselor individuale peste cele publice
adesza anulandu-le pe cele din wmd, ceea ce . favorizeaza si agraveaza fenomenele de
coruptie i ineficienta statului de drept”. {p. 609) Studiul urmator , Electoratul si sclectia
clasei politice* semmnat de asemenea de Aristide Cioabd arata diversele deficiente In ra-
port cu dezideratul ghidarii procesului de selectie dupd criterii morale §i rationale, subor-
donate ideii de asigurare/garantare a responsabilitatii reprezentantilor destinelor i inte-
reselor colectivittii. (p. 631)

Partes a IV-a, intitulatd . Sistemul politic §i noile provocari® porneste de la tema ,,Se-
miprezidentialismul 51 echilibrele sale functionale. Optiuni asupra revizuirii Constitutiei
Romdéniei®, tratatd de Gabriela Tandsescu. Perspectiva analiticd urmdaritz evidentiaza ro-
lul deosebit de important pe care il joacad raportarea presedintilor la celelaite puferi ale
statnjui confruntarea personalitatilor personajelor din posturi cheie in stat, confruntarea
stuiurilor politice ale acestora si structura majoritatifor parlamentare. Autoarea arati c
.in evolutia semiprezidentialismului din Romania rotul precumpanitor a revenit dialec-
ticii circumserise specific de raportarea presedintilor si a liderilor politici 2i majoritatilor
parlamentare la design-ul constitutional trasat In 1991 si revizuit in 2003 si de compor-
tamentu} lor politic* (pp. 693-694) evidentiind din diferite perspective perimarea , preenti-
nentei lipsite de responsabilitate politicd a unor conducatori iluminati de un dar divin, a
personalititii istorice situate in afara controlului democratic™.( p. 698) Subiectul urma-
tor, ,.Consolidarea democratica: incertitudini §i tentatii regresive®, semmnat de Aristide
Cioabd, mvestigheazd pe larg derapajele consolidarii democratice, si modalititile de a
miésura stiintific consolidarea democraticd, marcind si derapajele generate de dezechi-
librele balantei puterilor in stat, cazul cel mai flagrant fiind sfidarea parlamentului si
consolidarea puterii prezidentiale in detrimentul celorlalte puteri in stat gi al statului de
drept, in general. Gheorghe Ciascai In studiul ,,Sistemul politic Intre suveranitate natio-
nala si integrarea europeand® porneste de la o radiografie a oportunitatilor si provocarilor
generate de apartenenta la Uniunea Europeani, analizeaza apoi natura politicd a Uniunii
Europene si competentele Uniunii, considerati ca o entitate politicd sui generis cu evo-
lutii sinuoase citre o identitate politico-juridicd organizati in jurul tratatelor si 2l intere-
sului comun european ,.intergrant™. Aceste particularitati guverneaza relafifie dintre Uni-
unea Europeand si statele membre. Gardienii Uniunii si ai tratatelor cum numeste autorul
Comisia Europeand §i Curtea de Justitie au prerogative de conirol asupra statelor mem-
bre, intre care, cel mai puternic, este considerat procedura de infringement. Rolul Roméi-
niel este asociat postmodernitdtii politice europene paradoxale: Romdnia este membru
deplin, dar nu poate valorifica apartenenta sa la Uniune printr-o participare fructucasa la
procesul de decizie european. Ruxandra Jordache semneazi studiul , Participarea autori-
tatilor roméne la procesele decizionale din Uniunea Europeand — Cazul Cadsului Finan-
ciar Multianual 2014-2020 care confinnd concluziile studivlui anterior, in ceea ce pri-
veste aceastd situatie particulard. ,In ceea ce priveste participarea Roméniei la negocie-
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rile privind CFM, in etapa ce corespunde acordului politic, citeva concluzii se reliefeaza.
Racordarea Roméniei 1a mecanismul european este inca «in constructien din perspectiva
abordarilor teoretice ce pun accent pe invitarea din mers a proceselor 5i amodurilor de
actiune din institutiile de decizie aie UE. Este nevoie de o fireasca perioada de asimilare
a unei adevirate «culturiy a increderii §i respectului reciproc ce aluat nagtere fnire statele
membre cu vechime (...)* (p. 803)

Consideratiile finale ale facrarii (semnate de Aristide Cioabd) evidentiazi importanta
consolidirii democratice $i a statului de drept, aprofundarea regulilor si a jocului politic
dupi reguli, responsabilizarea clasei politice, ameliorarea formalismului §i birocratismu-
lui pentru ¢ birocratie functionalé si rationald, eliminarea clientelismului, coruptiei §i ar-
bitrariului pentru realizarea stabilititii si functionalitatii sistemului nostru democratic s,
prin aceasta, importanta acestei cercetdri fundamentale.

VECHIUL REGIM $I REVOLUTIA IN VARIANTA ROMANEASCA

CRISTI PANTELIMON

La editura Instituralui de Stiinte Politice si Relatii Internationale a aparat recent un
volum masiv, coordonat de Aristide Cioaba §i Constantin Nica, dedicat sistemului politic
din Roménia. Volumul este stucturat in patru mari parti. Prima parte se referd la princi-
palii actori ai sistemului politic $i la comportamentul politic. Sistemul politic actual este
urmarea evenimentelor din decembrie 1989, care au relevat , falimentul monopartidis-
mului est-european si deschiderea alternativei pluraliste” (C. Nica). De altfel, un capitol
cu acest mune rememoreaza criza sistemului economic §i social-politic l comunismului
est-european, crizi Incheiati, din pacate, dramatic n Roméinia, in decembrie 1989. O cri-
z& sistemicd, generalizati, mu putea fi depasita decit prin modificarea din temelii a siste-
mului. Astlel, noul sistem, pluripartidist, a venit ca o alternativa cvasi-obligatorie la ege-
cul ustarator al experimentutui partidului unie. Pentru a conturz mai bine sistemul ce a-
vea si se nascd, sunfem familiarizati cu rolui si fanctifle partidelor politice. Desi pare
uneori o discutie pur academici, aceastd reamintire {astdzi, cind sistemul pluripartidist
la réndul sAu parc a avea niste limite de finctionare si eficacitate) nu este deloc super-
fiua: ,,Prin rolul si functiile asumate, partidele — de guvernare, de opozitie, parlamentare
§i neparlamentare ~ dirijeazd si controleaza dinamica principalelor componente ale orga-
nismului social In spiritul valorilor si ideaturilor democrat-liberale, ale civilizatiei mo-
derne occidentale, asupra cdrora existd consens politico-social, precum si in confor-
mitate cu acele optiuni care decurg din influentarea prevalentd a unora dintre fortele si
grupérile sociale din interiorul comunitatii nationale” (p. 144). Trebuie si spunem ca,
intr-adevar, Romdnia este una dintre cele mai consensual-democratice tari ale vechiului
sistem comunist. Aparent, suntem inir-o situatie dilematic: o tard care parea a nu dori,
cel putin la nivelul elitei politice de dinainte de 1989, schimbarea de regim, a trecut atét
de total in tabara democratismultui occidental cel mai canonic. Cum se poate explica
acest lucru? Desigur, la nivelul explicatiilor politologice auzim adesea vorbindu-se des-
pre anume ,deficiente” pe care roméanii le-ar avea In materie de asa-zisi culturd politica.
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Si totusi, sistemu! partidelor romanesti, cu toate insuccesele sau succesele mai degrabé
subiective ale perioadei de tranzitie, pare a f1 destul de stabil. Nu vrem sa infrdm intr-o
discutie foarte aprofundatd despre baza etnici a sistemului politic actual §i trecut, dar
credem ci explicatiile politologice ar trebui completate, macat partial, de o serie de ex-
plicatii din zona psihologiei etnice sau psihologiei politice. Astfel, vom putea intrezari
potentizle pericole care tin de functionarea sistemului nostru politic intr-o variantd de
avarie, de genul formei fari fond, care s-a remarcat foarte bine n ultimul deceniu al regi-
muiui comunist si care incepe a fi intreziritd si In momentul actual.

Un capitol al primei pdrti este dedicat problematicii participarii politice §i culturii po-
litice, concepte si sintagme despre care s-au scris enorm de muijte materiale i care au
fost frecvent amintite nu numai in discursul aczdemic, ci i (poate majoritar) in cel jurna-
listic, cotidian. Capitolul respectiv, redactat de Lorena Pavalan Stuparu, este o imbinare
fericita de expunere istoric-politologica $i academic §i antropologie politici, intelegind
prin aceasta din urma partea sa spunem neideologic a structurarii si condens&rii aga-nu-
mitei culturi politice. Uneori sunt detectabile accente teologice, pe care nu putem decit
sd le salutdm: ,,Dupa cum se poate constata unmérind cu atentie «cursurile» si «recursu-
ritew civilizatiilor st statelor, «experienta istorica» este marcatd psihologic §i mitologico-
simbolic, iar acest lucru este vizibil In oscilatia indivizilor Intre tendintele de afimmare
sau reprimare a impuisurilor de & «negocian cu puterea [umeascd, de a inira In jocurile
adesea periculoase si rareori cu un sens altruist ale acesteia {..) (p. 302). Cultura poli-
ticd se referd, asa cum subliniazi si autoarea, mai degrabd la cetatenii de rind, la masa
alegatorilor. Categoriile de activism sau pasivism politic, §i ele atdt de dezbitute, sunt
imposibil de ocolit in aceastd discutie, lar concluzia autoarei este precauta: un amestec
de sperantd si scepticism care indeamnd mai departe la reflectie.

A doua parte importania a lucrarii se refera la subsistemele institutionale ale puterii
de stat. Sunt trecute Tn revista institutiile de baza ale sistemului democratic actual: Parla-
mentul, Presedintia, Executivul (Guvernul) si autoritatea judecitoreasca. In plus, este
analizatd aic si Curtea Constitutionala, ca garant al suprematiei Constitutiei (capitol care
trezeste un firesc interes In etapa actuald, mai cu seamd In contextul dezbaterilor politice
aprinse de pe scena nationald din pericada suspendérii presedintelui Traian Basescu in
2012), ca gi administratia publica. Autorii amintesc In acest context ci sistemul institu-
tional politic romanesc ce s-a configurat dupad 1989 este o formula adaptatd dupé siste-
mul semiprezidential francez al Republicii a V-a. Nu sunt ocolite crificile sau obser-
vatiile crtice In legaturd cu unele disfunctionaliati ale unor structuri ale actualei confi-
guratii institutionale, cum ar fi parlamentul bicameral (,,Structura bicamerzla a parla-
mentutui romén, bazat pe simeiria puterilor §i legitimititii Camerei Deputatilor §1 Sena-
tubui, precwm si procedura relativ complicatd pot sd contribuie la maximizarea costurilor
legislative’ — p. 353). Aceste aspecte trebuie si pot fi Tmbunatitite in cadrul sistemului
peneral, iar pe alocuri acest lucru chiar s-a intdmplat (In cazul de fata, dupi revizuirea
Constitutiei din 2003).

Partea a treia a lucrdril (Clasa politicd si cerintele guverndrii democratice) este o in-
cercare de portretizare a clasei pelitice postdecembriste i a relatiei dintre aceasta si elec-
toratul pe care se presupune ci-1 reprezinta.

Analiza porneste de la modelul teoretic al lwi Jolm Higley si Michael G. Buorton (The
Efite Variable in Democratic Transition and Breakdown). Analiza nu poate ocoll, de ase-
menea, modelele clasice ale materiei, cum ar fi cel al lui Gaetano Mosca sau Vilfredo
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Pareto. Cu aceste referinte de bazd, autorul acestui studiu {Aristide Cioabi) ajunge la
concluzia (agteptata?) ca aproximativ 80% din noile pozitii elitiste de dupd 1989 au ra-
mas In puterea vechilor structuri provenite din regimul comunist, In timp ce numai 20%
au revenit contraelitel anticomuniste. Aceste cifre fiind, desigur, doar orientative, am
putea spune ¢ Revolutia din 1989 a fost dacd nu , atenuatd” in caracterul siu anticomu-
nist, mécar Indiguita de o elita care, desi nu mai adera la ideologia de pana in 1989, mu
provenea din aita parte, In zdrobitoarea ei majoritate,

Ultima parte a lucriirii se anunta, prin titlu, cea mai provocatoare (Sistenul politic si
notle provocdri). Pledoaria pentru ..consolidarea democratica®, aflati in curs, este Tn-
sotitd de o teama de ceea ce s-ar putea numi  fentatiile regresive™: ,.In uitimii ani, dupa
cea de-a treia alternantd la putere, procesul de consolidare democratica s-a confruntat cu
probleme ce pireau depasite, dar pe care presedintele Traian Bisescu le-a readus in ac-
tualitate prin modul personal de inferpretare a rolului si atributiilor sale in sistemul con-
stitutional si Tn functionarea institugiilor regimului democratic. Pot fi indubitabil detec-
tate tentatii regresive, resuscitate invariabil de propensiunea autoritarist-populista a pre-
sedintelui, care erodeaza consolidarea democratica in Roménia. Simptomatelogia stag-
narji §i/sau inversdrii cursului consoliddrii democratice se reflectd in ofensiva pre-
sdintelui Romaniei, declansata odata cu obtinerea primului mandat in 2004, pentru con-
centrarea de puteri, formale si infonnale, In mod vadit disproportionate fatd de limitele
atributiilor sale stabilite de actualul cadru constitutional democratic” (pp. 735-736).

Analiza structurald, poate, jatd, sa detecteze, In manier zcademici, detasatd si neu-
1rd, tendintele mai mult sau mai putin deviante fata de logica unui cadru institutiona! care
pérea in plin proces de consolidare. Cu aceasta, am ajuns la un punct important al scurtsi
noastre prezentari. In fapt, dacd, asa cum stim, sondajele de opinie nu sunt deloc favora-
bile clasei politice autohtone si, din punct de vedere al imaginii populare, institutiite po-
litice analizate in lucrarea despre care vorbim sunt si ele ,,creditate* minimat de catre pu-
blicul larg, este cazul sd ne intrebdm deschis de ce se IntAmpla acest lucru?

Care sunt partile vulnerabile ale sistemului politic roméanese? Fara a le numi Tn mod
direct, autorii constatd o stare de fapt. Vom cifa citeva fraze semnificative, care sunt, de
altfel, caracteristice aproape Iniregulii spectru analitic actual: | Actualul sistem demo-
cratic de guverndmant, pe anga existenta temporald inca scurtd, succede in plus umi sis-
tem si regim de dictaturd totalitard comunistd, Sechelele in planul comportamentului po-
litie, sau structurile sale remanente la toate nivelurile de organizare sociati, nu putean f
inlaturate doar printr-o schimbare revolutionard violents, precum aceea din decembrie
1983. Schimbarea revolutionard a inaugurat un proces de tranzitie la democratie, Tran-
zitia au poate fi consideratd incheiatd inainte ca reconstructia radicald a sistemului de-
macratic si fie validaté de consolidarea mecanismetor sale structurale, de o institutio-
nalizare efectivi si solid a noilor principii, valori si mecanisme de guvernare democra-
3" {p. 421).

Immaginea care se desprinde de aici ar merita un comentariu aparte. Spatiul nu ni-1 per-
mite, din pacate. Dar, asa cum se poafe constata, ideea de bazi este aceea ¢ sistemul po-
litic national actual suferd din cauza originii sale ,,nesdndtoase™ (dictatura comunista) s
a rezistentei vechilor structuri de putere. Dar, poate, cea mai importantd afirmatie este
acees dupé care tranzitia poate si trebuie sd se incheie prin ,.consolidarsa demeocratica®,
care inseamnd in acest caz o, reconstructie radicala” a sistemului, ce se doreste a fi ase-
zat pe noile principii §i valori democratice. Desigur, in misura in care aceastd reasezare
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cvasibrutalz se va incheia, in masura in care legiturile ,primejdioase™ cu trecutul co-
nunist se vor estompa, realitatea institutionala noud, democraticd, se va consolida. A-
ceasta este ideea, aparent perfectd din punct de vedere logic si politologic. Ba chiar is-
toric. {ns4, in finalul scurtei noastre prezentiri se impune o micd parantezi in acest
punct. De fapt, tranzitia la sistemui democratic nu mai are in spate o istorie chiar asa de
scurtd. Chiar dac un sfert de veac nu reprezintd o duratd foarte mare la scara istoriei na-
tionale, este mai mult decét evident ca timpul ar {7 fost suficient pentru 0 asa-numita con-
solidare institutionala. In plus, asa cum autorii insisi constatd, tendingele ,regresive™ sau
de Intoarcere la vechile paradigme nu neapdrat democratice au aparut In ultima parte a
intervalului tranzitici. Daca ideca autorilor ar fi fost incontestabild, aceste tendinge ar fi
trebuit sa dispard odatd cu Indepartatea de regimul comunist. Acest aspect arati ca, de-
parte de a avea caracterul liniar al unei isterii cu curs prestabilit, procesul politic al tran-
zitiei se poate transforma 1n inversul sdu: de la tendinta majoritar democraticd se poate
ajunge, In anumite circumstante (studiul lor sau mai bine zis prefigurarea lor ar fi intere-
sant de Incercat!) la tendinte majoritar nedemocratice sau micar ademocratice, $i fnci
ceva: daci sistemul politic actual se va confiunta cu o masivi pierdere de credibilitate In
plan public, iar publicul va ,bascula™ in favoarea unui sistem nedemocratic, se va mai
putea mentine care un echilibru, fie el §i instabil, intre institutiile politice actuale? Cat
de democraticd va fi, In caz cd va fi, tendinta nedemocratici a publicului, tendintd care
deja se manifesta in unele state vecine Romdniei, confruntate si ele cu o tranzitie la fel
de . lenesid™ de la comunism la democratie?



