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Abstract. This article searches the scientific perspective on the space and
time, as it is expounded especially in Einstein’s theory of relativity, and its
potentiality to explain the phenomenon of entropy. This connotation of
entropy is applied to the anthropological and political concept of power
by its implications concerning the social and political equilibrium or/and
instability.
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Spatiul si timpul — o perspectivd generald

Intr-o scrisoare pe care K.I. Gauss o adreseaza la 6 martie 1832 tatalui lui
lanos Bolyai, primul ilustreaza echivalenta logica absoluta dintre geometria lui
Euclid si geometriile neeuclidiene cu scopul de a contraargumenta conceptia lui
Kant. O contraargumentare a apriorismului ce insista pe idealitatea spatiului si
timpului (intelegerea acestora ca forme a priori ale intuitiei sensibile, si nu ca
determinari ale lucrului in sine). Succint, precizam ca incercarea lui Kant de a
elabora o filosofie a stiintei era inspirata din fizica lui Newton (fondata, la randul
ei, ITn matematica lui Descartes si absolutizarea geometriei lui Euclid).

Evolutia stiintei, de la Gauss la Poincaré si Einstein, infirma in mare parte
conceptia kantiana. Combatand ideea lui Kant conform careia geometria ,,ia ca
baza intuitia pura a spatiului®, ca aritmetica ,,elaboreaza ea insasi conceptele sale
de numar, prin aditiunea succesiva a unitatilor de timp* (in fapt, ambele fiind
intuitii), Poincaré sustine ca geometria isi are radacini in ideea de grup, iar nu in
intuitie (pura sau nu). In fond, intre spatiul geometriei si cel al reprezentdrii se
constata o mare diferenta: reprezentarea corpurilor exterioare in spatiul geome-
tridimensional pe o suprafata plana. Facand distinctie intre rationamentele prin
care subiectul deosebeste ,,schimbarile de pozitie” de ,,schimbarile de stare*,
Poincaré introduce ideea de grup (schimbarile de pozitie formeaza un grup si
prin aceasta le deosebim de schimbarile de stare; in consecinta, obiectul geome-
triei 1l constituie legile ce guverneaza grupul deplasarilor si nu intuitia pura a
spatiului). Continuturile unei geometrii (axiomele, postulatele) sunt conventio-
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nale si, prin urmare, contextuale. Contextul impune acele continuturi ce sunt
utile. Crearea geometriilor neeuclidiene (Lobacevski, Bolyai, Riemann) demon-
streaza ca primele principii ale geometriei nu sunt impuse de logica si ca spatiul
nu este relevat de simturile subiectului. Si inca un argument: in ceea ce priveste
geometria euclidiana, Poincaré considera ca ea este cea mai comoda (utila si
eficace) pentru experienta noastra si, tocmai de aceea, niciodata nu vom renunta
la eal.

Tot 1n aceeasi linie trebuie inteleasa referinta Iui Einstein la semnificatia filo-
sofica a teoriei relativitatii: ,,Prin aceasta spatiul si timpul au fost desprinse nu
de realitatea lor, ci de caracterul de absolut cauzal (...), pe care Newton a trebuit
sa li-l alature pentru a putea enunta legile cunoscute atunci. Apoi, desi se de-
clara de acord cu constatarea ca teoria stiintifica este o constructie logica ale
carei principii nu sunt deduse din experienta, Einstein insista pe ideea ca , faptele
ne obliga de fiecare data sa preferam o anumita teorie ca fiind mai adecvatd
decat toate celelalte, respectiv ca reproducand mai adecvat structurile profunde
ale realului“2.

In Principiile matematice ale filosofiei naturale, 1. Newton, formulandu-si
conceptia asupra spatiului si timpului ca sisteme de referinta absolute pentru ela-
borarea legilor fizicii sale, distinge intre timpul si spatiul absolut, pe de o parte,
si timpul si spatiul relativ, pe de alta parte.

Astfel, timpul absolut, ,,adevarat“ si ,,matematic*, denumit si duratd, curge in
mod egal, ,,in sine si dupa natura sa“, fara a avea vreo legatura cu ceva extern.
Timpul relativ, ca timp ,,aparent™ si ,,comun®, reprezintd o mdsurd (precisa sau
neegald) ,,sensibila si externa a oricarei durate determinate prin miscare care se
foloseste de obicei in loc de timpul adevarat, ca ora, ziua, luna, an®.

La fel, spatiul absolut, ,,considerat in natura sa“, fara nicio relatie cu ceva
extern, ramane permanent ,,asemenea‘ si ,,imobil* (izotrop si omogen), iar spa-
tiul relativ este o mdsurd ,,mobila‘“ a celui absolut. Spatiul relativ se releva sim-
turilor omului prin pozitia sa fatd de corpuri, comparandu-se cu spatiul imobil
(absolut). Timpul relativ este o ,,parte a unui spatiu subteran, aerian sau ceresc
determinata prin pozitia sa fata de Pamant*3.

Se poate observa cum Newton isi formuleaza conceptia cu privire la spatiu si
timp prin apel la astronomie, unde timpul absolut se deosebeste de timpul natural
obisnuit prin ecuatia timpului, intrucat zilele naturale nu sunt egale intre ele
(spatiul si timpul absolute nu au nicio relatie cu miscarea)?.

Conceptia lui Newton despre spatiu si timp este legata de mecanica clasica,
legitimandu-se prin ea. Practic independenta relativa a spatiului fata de o anu-

1 Henri Poincaré, La science et I'hypothése, Paris, Ernest Flammarion, f.d., p. 5.
2 Albert Einstein, Comment je vois le monde, p. 155-161, 163-172, 191-192, 215-216, 244; Albert
Einstein, La Relativité, Paris, Petite Biblioteque Payot, p. 157.
Isaac Newton, Principiile matematice ale filosofiei naturale, traducere si adnotari de prof. Victor
Marian, text revizuit de prof. Victor Valcovici, Bucuresti, Editura Academiei, 1956, p. 30-31.
Aceasta inegalitate este corectata de astronomi, pentru a folosi la masurarea miscarilor corpurilor ceresti,
un timp mai aproape de adevar.
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mita forma de miscare este transformata intr-o independenta absoluta, iar conce-
perea spatiului ca izotrop (acelasi) si omogen este justificata tocmai prin legile
mecanicii.

Un reper 1n conceptiile clasice privitoare la spatiu si timp este Leibniz, care
concepe cele doua forme existentiale relational: spatiul e conceput ca o ordine
a coexistentelor, iar timpul ca o ordine a succesiunilors.

O serie de descoperiri din stiinta au facut ca teoria newtoniana — mentinuta
pana in secolul al XIX-lea — sa-si piarda suprematia. Am in vedere geometriile
neeuclidiene (indeosebi geometria lui Riemann, care a ajuns la o noua idee de
spatiu, nerigid, care are ca atribut calitativ participarea la evenimentele fizice® si
care — insistand pe aspectul ca spatiul este o varietate tridimensionala amorfa
in sine si doar continutul sau substantial il formeaza si-i determina metrica — a
reprezentat pentru Einstein ceea ce geometria lui Descartes a reprezentat pentru
Newton), fizica lui E. Mach (care a demonstrat inconsistenta argumentelor lui
Newton in privinta miscarii absolute si a spatiului absolut), precum si descope-
ririle lui Faraday, Maxwell, Hertz, Lorentz in domeniul teoriei campului. Mach
a demonstrat ca fortele centrifuge ce apar la un corp aflat in miscare de rotatie
nu constituie o dovada a caracterului absolut al acestei miscari (conform lui
Newton), aceste forte putand fi interpretate si in mod relativist, ca fiind generate
de masele cosmice (,,cerul stelelor fixe™). Aceasta descoperire a facut inutila
ideea spatiului absolut pentru fizica.

Fizica lui Einstein este pregatita si prin teoria campului Intrucat:

» demonstreaza inexistenta vidului, respectiv a spatiului si timpului lipsite de
orice continut substantial;

* stabileste caracterul limitat al vitezei luminii, facand astfel posibila formu-
larea principiilor fundamentale ale teoriei relativitatii, principii ce sustin relativi-
tatea spatiului si a timpului.

. Teoria lui Leibniz-Maxwell — scria Einstein — a condus in chip necesar la
teoria relativitatii restranse (...)7, teorie ce ,,se bazeaza in intregime pe consi-
deratii ale teoriei campului‘s.

Daca initial teoria campului nu afecteaza perceptia spatiului ca izotrop
(inexistenta unor directii privilegiate) si omogen (inexistenta unor regiuni privi-
legiate), descoperirile ulterioare privitoare la noile proprietati ale particulelor
elementare (existenta multor alte forme de cdmp — mezonic, electro-pozitronic,
nuclear, gravitational), precum si la particularitatile fotonului (dualitate undd —
corpuscul) pune in evidenta neomogenitatea si neizotropia. lar teoria relativitatii
stabileste ca viteza luminii este o vitezd limitd pentru toate fenomenele fizice, nu
doar pentru cele electromagnetice.

5 A se vedea a treia scrisoare a lui Leibniz catre Clarke in Opere filosofice, vol. 1, traducere de Constantin
Flory, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1972, p. 55.
Albert Einstein, op. cit., p. 223; H. Weyl, Comentariu la ,,Ipotezele care stau la baza geometriei lui B.
Riemann®, Bucuresti, Editura Tehnica, 1963.
Albert Einstein, op. cit., p. 191.
8 Ibidem, p. 200.
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Einstein lanseaza cele doua formule:
Ir=1\1—v2e2  si =11 —v2e?

unde / — lungimea masurata in sistemul de coordonate propriu (SC), considerat
in repaus, |’ — lungimea in SC aflat in miscare cu viteza v fata de primul; t —
timpul in SC aflat in repaus, ¢” — timpul corespunzator miscarii relative v; ¢ —
viteza luminii.

Din aceste formule se poate constata ca:

a) pe masura ce v (miscarea relativa) creste, tinzand spre ¢ (viteza luminii), [’
tinde spre 0 (/"= 0), iar ¢” tinde spre infinit (¢ — );

b) traducerea in limbaj natural a pct. a): daca un corp se deplaseaza cu o
viteza apropiata de viteza luminii, spatiul se contractd (tendinta spre 0), iar
timpul se dilata (tendinta spre );

¢) spatiul si timpul nu mai au calitatea de ,,recipiente” independente de mis-
care si de purtatorul ei;

d) din considerarea constantei vitezei luminii in vid si echivalentei tuturor sis-
temelor de coordonate (SC) inertiale, rezulta variatia lungimilor corpurilor pe
directia de miscare si a duratelor proceselor in raport cu viteza miscarii lor relative?,

e) locul unor marimi invariabile ale lungimilor si duratelor (fizica clasica),
respectiv locul unui spatiu si timp universal, este luat de lungimi si durate ce
variaza de la un SC la altul in raport cu viteza, adica de spatii si timpuri locale
(fizica relativista). Este edificatoare, in acest sens, concluzia lui Einstein: ,,Nu
are realitate fizica punctul din spatiu in care se produce un eveniment si nici mo-
mentul in care se produce, ci evenimentul insusi. Intre doua evenimente nu
exista o relatie absoluta in timp; exista insa o relatie spatio-temporala absoluta
(independenta de alegerea spatiului de referinta)“10.

Prin utilizarea relatiei spatiu-timp (contractarea spatiului si dilatarea timpului
pentru v apropiata de c), se demonstreaza ca produsul sef (denumit continuum
cvadridimensional) ramane constant, dovedindu-se astfel unitatea spatiu-timp.
Teoria relativitatii restranse introduce aceasta idee de unitate, dar nu renunta inca
la omogenitatea si izotropia spatiului si a timpului. Aceasta inconsistenta este
eliminata prin teoria generala a relativitatii (1914), care, dupa ce caracteriza fe-
nomenele de gravitatie, introduce notiunea de camp gravitational, studiind eve-
nimentele fizice in corelatie cu evenimentele care s-au produs sau care se vor
produce 1n imediata apropiere (putin mai devreme sau putin mai tarziu), adica la
intervale spatio-temporale infinitezimale.

Astfel, teoria generalizata a relativitatii pune in evidentd interdependenta
metricii continuumului cvadridimensional cu intensitatea campului gravitatio-
nal, deci neomogenitatea si neizotropia spatio-temporalitatii. Succint, in conditii
specifice, se produc curburi spatiale, direct proportionale cu densitatea (inten-

9 Idem, Teoria relativitatii, Bucuresti, Editura Tehnica, 1957, p. 41 si urmatoarele.
0 1bidem.
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sitatea) campului gravific (exemplu: curbura manifestata in fenomenul abaterii
razei de lumina de la linia dreapta, in cdmpurile gravitationale infense, cum este
cel din vecinatatea Soarelui).

Teoria generala a relativitatii pune bazele diversitatii spatiului si timpului,
diversitate data de caracterul neomogen si neizotrop al acestora, de interdepen-
denta proprietatilor spatio-temporale cu miscarea si suportul ei. Astfel, spatiul si
timpul capata proprietati specifice sub influenta proceselor chimice, biologice,
psiho-sociale, expresii de tipul spatiu sau timp biologic, cultural, informational
fiind tot mai utilizate.

Entropia — ca potentialitate a sistemelor

Formula Iui Einstein E=mc? are valoare in sensul ca existenfa exista numai
in miscare (devenire), deci existenta este procesuala (energia este proprictatea
fundamentala a materiei).

Ecuatia E=mc? a fost interpretata si in sensul unei transformari ireversibile a
existentei substantiale Tn energie. Astfel, pornind de la cel de-al doilea principiu
al termodinamicii, R. Em. Clausius si W. Thompson (Lordul Kelvin) au emis
ideea ca in Univers ar avea loc un proces de dispersie continua si transformare
ireversibila a tuturor formelor de energie in caldura, de egalizare a temperatu-
rilor, ajungandu-se la o stare de echilibru termodinamic (exceptand energia calo-
rica, toate celelalte forme de energie au disparut). Astfel, entropia Universului
atinge valoare maxima (ca masura de stare), procesele macrocosmice incetand.
Este starea denumita ,,moartea termica“ a Universului.

Dar Boltzman, Plank s.a. aduc argumente teoretice si experimentale ca ipo-
teza ,,mortii termice* se bazeaza pe extrapolarea nelegitima a unui principiu va-
labil numai pentru sistemele finite si izolate.

Reducerea existentei la energie este nuantatd in curentul denumit energe-
tism, curent fundamentat tot in interpretarea denaturatd a legii lui Einstein
E=mc?, insistand pe ,,defectul de masa* (diferenta dintre masa de repaus si masa
de miscare este absolutizata, ajungandu-se la ideea ca masa se transforma in
energie).

NOTA: Prin materie, reprezentantii energetismului inteleg tot ce are masa de
repaus, tot ce este ponderabil, spre deosebire de radiatie, cAmp, lumina, care
constituie energia.

Asemenea aspecte au avut semnificatii si in abordarea varietatii calitative a
structurilor spatiale si temporale.

Avem in vedere caracterul neizotrop si neomogen al spatiului si timpului
pentru domeniile biologic si social ale onticului, tri- si multidimensionalitatea
spatiului psihologic, reversibilitatea unor evenimente in ireversibilitatea
timpului, tendintele entropice ale unor sisteme, chiar disparitia unor civilizatii.

In ce masura sistemele politice pot fi afectate de entropie? Iata o intrebare
legitima, cel putin prin prisma diversitatii spatio-temporalitatii.
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Sunt consacrate trei definitii cu caracter mai larg al entropiei:

a) ca marime de stare termica a sistemelor fizice care creste in cursul unor
transformari ireversibile a lor si ramane constanta in cursul unor transformari
reversibile;

b) ca marime fundamentala in teoria informatiei care indica cantitatea de in-
formatie raportata la un element al mesajului transmis;

¢) masura care indica gradul de organizare al unui sistem.

Folosim ca premisa ideea de spatiu neomogen (diferit din punct de vedere ca-
litativ, functie de complexitatea segmentului existential) si spatiu anizotrop (care
prezinta directii privilegiate). Apoi, pornind de la curburile spatiale direct pro-
portionale cu intensitatea campului gravific (demonstrate a fi specifice siste-
melor gravitationale), incercam sa raspundem la intrebarea referitoare la exis-
tenta unor astfel de ,,curburi spatiale” in planul socio-politicului si ce specific ar
avea un ,,camp“ in asemenea sisteme. Ne vom referi, apoi, la sensurile entropiei
de la punctele b) si ¢), insistand pe:

— rolul informatiei si caracterul sau negentropic in planul sistemului socio-
politic;

— caracterul anizotropic al spatiului si timpului social (ambele prezentand
directii privilegiate).

O existenta identitara cu un camp cultural specific (cultura ca obiectivare a
valorilor) si o energie proprie (puterea sufleteasca despre care vorbeste C.
Radulescu-Motru) presupun o curbura a spatiului social proportionala cu intensi-
tatea campului cultural respectiv. Aceasta face ca spatiul social, manifestat
concomitent sub forma coexistentelor, dar si a reversibilitatii (ex. succesiunea
deal-vale la L. Blaga, specifica poporului romén) sa contina o a patra dimen-
siune — cea psihologica. La fel se poate pune in discutie problema timpului
social, care, prin dimensiunea sa psihologica, isi amplifica bogatia evenimen-
tiala, concomitent cu trairile, retrairile, anticiparile fondate in deziderate.

Asadar, spatiul si timpul social si psihologic se caracterizeaza printr-o ampli-
tudine a caracterului neizotrop si neuniform prin raportare la spatiul si timpul
fizic (natural).

In aceasta baza putem formula cateva judecati:

a) Perceptia asupra spatiului si timpului realizata la nivelul unei comunitati,
plasata geopolitic si intr-un anumit moment al istoriei, este una egocentrica; prin
raportare la alte comunitati, desi plasate in alte sisteme referentiale, se manifesta
(potential sau real), tendinta de extrapolare a propriei perceptii (valabila la ni-
velul de introspectie) si la nivelul altor comunitati perpetuand imaginea despre
sine printr-un transfer al acestei imagini asupra altora.

Succint: desi intensitatea campului cultural (venita din alte valori, imanente
acelor comunitati) are o alta dimensiune (specificitatea energiei sufletesti) se
proiecteaza asupra acestor comunitati criteriile de apreciere proprii; astfel, se
ajunge ca spatii si timpuri diferite, cu grade specifice de neomogenitate si neizo-
tropie, sa fie uniformizate, functie de masura de stare proprie. Aceasta uniformi-
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zare conduce la perceptii asimetrice in comparatii (considerarea unor societati
arhaice ca ,,primitive*, inferioare » europocentrismul).

b) Existenta identitatilor si a societatilor plurale (neomogene etnic, cultural,
religios, informational, politic etc.) face ca societatea supusa globalizarii sa-si
contina propriii factori entropici.

¢) Reducerea spatiului la teritoriu si a timpului la istorie conduce la perceptia
bipolara a civilizatiilor: cu stat si fara stat.

d) Recesivitatea (ca structura a globalizarii, dar si ca proces entropic) apare
ca efect al tendintelor de egalizare a informatiei si anularii potentialelor ener-
giilor identitare (termenul de recesivitate este utilizat pentru semantica supra si
nu in sensul utilizat de Mircea Florian).

Este recesivitatea o forma de deces al globalizarii?

Imanenta negentropicd a puterii politice

,Puterea — scrie B. Russell — raméne conceptul fundamental in stiintele
sociale (...), dupa cum energia este conceptul fundamental in fizica“!l.

Ca fenomen social, un lanus cu doua fete, puterea prezinta o multitudine de
definitii si stiluri de intelegere, fie ca este vorba de putere in general, fie de
puterea politica. Studiile de filosofie politica, istorie, drept, sociologie politica se
dovedesc insuficiente in surprinderea efectelor si atributelor puterii, daca nu sunt
luate in calcul studiile de antropologie politica.

In disputele sale cu Lapierre, dar si cu toti cei care au analizat puterea ca o
relatie extrema de coercitie de tip dominant-dominat, acceptand ca orice
societate este politica, fara sa inteleaga insa ca puterea politica este pretutindeni
la fel, incercand sa rastoarne ideea lui Durkheim, potrivit caruia puterea politica
presupune diferentiere sociala, P. Clastres si defineste un crez pe care-1 vede
drept ,,revolutie copernicana‘“. lata-1:

,De o revolutie copernicana este vorba: in sensul ca, pana in prezent si in
anumite raporturi, etnologia a lasat culturile primitive sa se roteasca in jurul civi-
lizatiei occidentale, si Inca intr-o maniera, am spune, centripetd. Ca o rasturnare
completa de perspectiva este necesara (in masura in care se tine efectiv a se rosti
asupra societatilor arhaice un discurs potrivit modului lor de a fi, si nu modului
nostru), este ceea ce ni se pare ca demonstreaza din plin antropologia politica.
Aceasta se loveste de o limita, nu atat cea a societatilor primitive, cat cea pe care
o0 poarta ea Insasi, limitarea insasi a Occidentului, a carui pecete o arata gravata
in sine.

Pentru a scapa de atractia pamantului sau natal si a se inalta la adevarata
libertate de gandire, pentru a se smulge din existenta naturala in care continua sa
se scalde, meditatia asupra puterii trebuie sa opereze conversiunea «heliocen-
trica»: va castiga din aceasta o mai buna renastere a lumii celorlalti si, prin recul,

11 Bertrand Russell, Power. A New Social Analysis, New York, George Allen & Unwin Ltd., 1938, p. 1.
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a propriei noastre lumi (...). E timpul sa schimbam soarele si sa ne punem in
miscare®12,

Studiile de sociologie politica, dar mai ales de antropologie, demonstreaza ca
puterea exista si in afara unei societati organizate dupa principiile ordinii pe care
o da aparatul institutional din punct de vedere politic (Balandier). Pornind de la
premisa ca efectele sunt cele ce pun in evidentd puterea, Balandier insista pe
analiza prioritard a acestora, raportand efectele la atribute. Astfel, recunoscand
existenta puterii chiar in ,societatile rudimentare”, antropologul francez
vorbeste despre caracterul aproximativ al echilibrului oricarei societati, despre
instabilitatea potentiald chiar la nivelul societatilor arhaice.

Din acest echilibru aproximativ, din instabilitatea potentiala, Balandier
extrage efectele fenomenului social numit putere: ,,Puterea are deci ca functie
apararea societatii de propriile slabiciuni, conservarea ei, s-ar putea spune, si,
daca este necesar, acceptarea schimbarilor care nu sunt in contradictie cu prin-
cipiile sale fundamentale®. Apoi, odata cu depasirea relatiilor de rudenie de catre
raporturile sociale, intervine intre indivizi si Intre grupuri o competitie, fiecare
vizand sa orienteze deciziile.

Puterea (politica) apare deci ca un rezultat al competitiei si ca un mijloc de a
o controla. Ea este inerentd si imanentd oricdrei societati: ea provoaca respec-
tarea regulilor, ea o apara de propriile imperfectiuni, ea limiteaza, in cadrul sau,
efectele competitiei intre indivizi si intre grupuri, ea are deci functii conserva-
toare. Este cert caracterul negentropic, genetic provenit din necesitatea ei, fapt
recunoscut de Balandier: ,,Recurgand la o formula sintetica, se va defini puterea
ca rezultand, pentru orice societate, din necesitatea de a lupta impotriva entropiei
ce 0 ameninta cu dezordinea, dupa cum ameninta orice sistem®13,

Este semnificativ de amintit aici Tnca o consideratie pe care antropologul
francez o realizeaza: apararea societatii impotriva entropiei, a dezordinii, nu
presupune recurgerea unilaterala la mijlocul constrangerii si nu trebuie sa se in-
siste pe ideea (eronata, de altfel) ca ordinea nu poate fi asigurata decat printr-o
guvernare bine diferentiata. Practic, ritualurile, ceremoniile sau procedurile ce
asigura o refacere periodica a societatii sunt, la fel ca suveranii si birocratia lor,
instrumentele unei actiuni politice astfel intelese. Puterea reprezinta concomitent
0 necesitate izvorata din determinari interne, dar si rezultatul unei necesitati ex-
terne, urmare a relatiilor societatii globale cu mediul exterior: ,,Fiecare societate
globala este 1n legatura cu exteriorul, ea este, direct sau la distanta, legata de alte
societati pe care le considera straine sau ostile, periculoase pentru securitatea si
suveranitatea sa“.

Amenintarile exterioare au un dublu rol:

» Determinarea societatii In organizarea apararii, stabilirii si organizarii
aliantelor;

12 pierre Clastres, Societatea contra statului, traducere de Emanuel Actarian, Prefata de Vintila Mihaescu,
Bucuresti, Editura Ararat, 1995, p. 6.
Georges Balandier, Antropologie politica, traducere de Doina Lica, Timisoara, Editura Amarcord,
1998, p. 52; Adrian Gorun, Puterea politica si reprosurile politice, Editura Bibliotheca, 2006, p. 9-11.
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» Determinarea unei constiinte de sine care face ca societatea sa-si pretuiasca
unitatea, coeziunea si trasaturile distincte.

Puterea si simbolurile ei aferente ofera societatii atat mijloacele pentru asigu-
rarea si afirmarea coeziunii interne, cat si mijloacele prin care-si exprima ,,perso-
nalitatea™ in raporturile cu alte comunitati, mijloacele de a se situa si de a se
proteja fata de ceea ce ii este strain. Exemplul cel mai edificator: sefia tradi-
tionald dubld din comunitatea bamileke din Camerunul Occidental, unde
puterea se exprima printr-o dubld polarizare, existand doua tipuri dominante:
seful (fo) si primul demnitar (kwipu), care are rolul de comandant de razboi.
Primul apare ca factor de unitate, aparator al ordinii stabilite, conciliator si inter-
mediar pe langa divinitatile cele mai active. Al doilea e mult mai orientat spre
exterior, Insarcinat sa vegheze impotriva amenintarilor din afara si sa asigure
intretinerea potentialului militar!4.

Indiferent de gradul in care puterea este calificata ca difuzd, puterea implica
o disimetrie in cadrul raporturilor sociale. Daca puterea s-ar instaura pe baza
unei perfecte reciprocitati, echilibrul social ar fi automat, iar puterea ar fi sortita
autodistrugerii. Dar nu exista o societate perfect omogena, o societate care sa
elimine orice opozitie intre grupuri. Intre putere si inegalitati exista si intercondi-
tionare si reciprocitate: puterea se Intareste odata cu accelerarea inegalitatilor, iar
inegalitatile sunt conditia mentinerii puterii, Tn masura in care puterea este con-
ditia mentinerii inegalitatii.

Puterea reprezinta disimetrie si in societatile lignajere, chiar daca necomple-
tarea acesteia se prezinta in forma cea mai atenuata: in aceste societati se sta-
bilesc suprematii si subordondri in functie de sex, varsta, situatie genealogica,
specializare, calitati personale. Disimetria se accentueaza in societatile cu
protoclase sau caste (ierarhii si inegalitati evidente), dar mai ales in societatile
cu guvernare moderna.

Luénd in calcul si alte doua aspecte principale ale puterii (pe langa necesitate
si disimetrie), respectiv sacralitatea si ambiguitatea, intelegem corect rolul ei
negentropic.

Desi raportul cu sacrul este mai evident in societatile traditionale, orice
putere politica contine ,,0 farama“ de sacru. ,,Discret sau vizibil — scrie
Balandier —, sacrul este intotdeauna prezent in cadrul puterii. Prin intermediul
acesteia (al puterii) societatea este inteleasa ca unitate, ordine si permanenta. Ea
este inteleasa sub o forma idealizata, ca o garanta a securitatii colective si ca o
simpla reflectare a cutumei sau legii, e confirmata sub aspectul unei valori supre-
me si obligatorii, devine astfel materializarea unei transcendente ce se impune
indivizilor si grupurilor particulare.

In privinta ambiguitdtii, trebuie precizat ca puterea trebuie sa se justifice,
cautandu-si legitimarea si dobandindu-si legitimitatea (in sens weberian, tradi-
tionala, charismatica, legala), dar puterea este si contestata. Legitima si contes-
tatd deopotriva, puterea contine coordonata propriei ambiguitati inteleasa ca

14 Vezi Adrian Gorun, Teorie politica, Cluj-Napoca, Editura Presa Universitara Clujeana, 2002.
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proces complex si necesar, ca relatie directionata, ca autoritate legitima, ca me-
canism ce opereaza cu un complex de mijloace (persuasiune, influenta, manipu-
lare, coercitie etc.), ca forta individuala (alimentata de potentialul natural al
individului) — puissance, sau ca forta institutionalizata (pouvoir), puterea este
prin efectele si atributele ei antientropice. Asa se comporta puterea imediatd,
puterea personalizata (individuald) si puterea institutionalizatd in societati
predispuse mai mult sau mai putin la entropie.

Iar definitia formala data puterii de R. Dahl este edificatoare 1n acest sens:
»Puterea lui A asupra lui B reprezinta capacitatea lui A de a-l face pe B sa faca
ceva ce n-ar fi facut fara interventia lui A“!5,

15 Robert Dahl, Modern Political Analysis, New York, Prentice Hall, 1963.



