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Abstract. The study starts from the observation that republicanism has
fundamented the fight against the pretentions of the natural right to rule,
claimed by monarchs and churches in the Medieval Europe. In the United
States this modern victory of political philosophy gains its concrete
expression that incites, again, novel sophisticated but stringently relevant
arguments of republican political philosophy. Republicanism entertains a
unique dialogue with liberalism contributing significantly to the modern
theory of democracy. The stakes in republicanism are the freedom, rights
and autonomy of the citizens along with the duties of citizenship, duties of
honor and moral related to the democratic health of the government. Citizens
should watch the republican government not to overstep its contracted
spheres of authority.
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Resursele engleze ale republicanismului american

Caracteristicile republicanismului american se pot distinge cu mai multa
claritate pornind de la elementele notiunii si conceptelor de republica si republi-
canism, precum si in lumina traditiei engleze de filosofie politica. Aceste con-
cepte au beneficiat de clarificari si structurari rezultate din Impletirea evenimen-
telor istorice si a filosofiei politice.

Republicanismul american, sursa a teoriei si practicii democratice, nu a apa-
rut pe un teren gol, ci in baza idealului de guvernare fara monarh,! a ideilor cla-
sice care evidentiaza autoguvernarea, importanta constitutiei si necesitatea unei
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Originea ideilor republicane este Roma republicana (510-23 1.Hr.), idei revalorificate prin intermediul
oraselor-stat italiene din Evul Mediu si Renastere. Republicanismul a fundamentat lupta impotriva pretentiilor
dreptului natural de a stapani, ridicate de monarhi si biserici in Europa medievala. Este meritul republicanis-
mului Renasterii de a stabili ca un popor independent si care se autoguverneaza, va impune drepturile cetate-
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guverndri pentru cei multi, dar si pentru aristocrati si chiar pentru monarh. Ac-
centul nu cade nsa la fel de mult pe ,,guvernarea de catre popor sau pe egali-
tatea politica, ca in teoria clasica a democratiei. Liberalismul, democratismul si
republicanismul nu s-au conturat in laboratoare distincte, ci in relatie cu aceleasi
realitati istorice, intr-un dialog democratic de idei si in relatie directa cu dezide-
ratul antitiranic al puterii politice si al guvernarii.2 Totusi, republicanismul ame-
rican ajunge sa fie rezumat prin ,,guvernarea poporului®, ,,de catre popor* si
»pentru popor*, iar rolul filosofiei politice 1n acest periplu este esential. Central
republicanismului american ramane principiul ca un guvern nu da socoteala
decat in fata comunitatii de oameni pe care i guverneaza, cu respect pentru drep-
turile si libertatile individuale.

Republicanismul american afirma ca puterea guvernanta trebuie sa furnizeze
un cadru constituit in principal din drepturi civile. Studiind sursele intelectuale
ale republicanismului american, John Greville Agard Pocock preciza si centrali-
tatea dimensiunii civice, impletita cu importanta deosebita a bunastarii personale,
a ascensiunii sociale si financiare pentru republicanismul american: ,,Canonul
Whig si neo-harringtonienii, John Milton, James Harrington si Sidney, Trenchard,
Gordon si Bolingbroke, impreuna cu maestrii traditiei Greciei Antice, ai Romei
Antice si ai Renasterii pana la Montesquieu, au format o literatura a republica-
nismului, de mare autoritate, o cultura republicana; si valorile si conceptele sale
au fost acelea cu care ne-am familiarizat: un ideal civic si patriotic a carui perso-
nalitate era fundamentata pe garantarea proprietatii, clarificata in contextul con-
ceptului de cetatenie, dar mereu amenintata de coruptie; guvernul figurdnd in
mod paradoxal ca o principala sursa de coruptie si operand prin mijloace cum ar
fi patronajul, factiunile, armatele permanente (fata de idealul opus armatei, al
militiilor cetatenesti), bisericile traditionale (ca element antitetic fatd de mo-
dalitatile deiste ale religiei americane) si promovarea unui interes banesc — desi
formularea acestui concept de pe urma a fost intrucatva ascunsa de dorinta acer-
ba pentru disponibilitatea documentelor de credit, comuna in coloniile ameri-
cane. O politica neoclasica a furnizat atat ethos-ul elitelor, cat si retorica speci-
fica pentru clasa in ascensiune, si da seama de omogenitatea culturala si intelec-
tuala singulara a Parintilor Fondatori si a generatiei lor*.3

Republicanismul american poate ar fi luat o alta forma fara ideile mentionate,
fata de care s-au cristalizat ideile propriu-zis republicane ale lui Locke, Harrington
sau Sidney. Locke ramane o influenta majora pentru individualismul republi-
canismului american. Mai mult, atitudinea americana corelata cu ideea de a in-
cerca si a Intreprinde liber, deoarece nimeni nu a predeterminat pentru toti cei-

nilor de a participa la guvernare, in cadrul constitutional care consfinteste aceste drepturi atribuind roluri
definite diferitelor grupuri sociale. Toate acestea reprezinta fundamente ale libertatii si aspecte ale conexiunii
cu liberalismul. Astfel, institutiile angrenate in autoguvernare constituie substanta republicanismului clasic, iar
ideea fundamentala a suveranitatii poporului reprezinta o contributie importanta a republicanismului la teoria
moderna a democratiei.

Pocock argumenta in The Machiavellian Moment (1975) ca, cel putin la inceputul secolului al XVIII-lea,
ideile republicane erau la fel de importante ca si cele liberale.

J.G.A. Pocock, The Machiavellian Moment: Florentine Political Thought and the Atlantic Republican
Moment, Princeton, Princeton University Press, 2003, p. 507.
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lalti calea spre fericire si succes, poate fi corelata cu ideea de tabula rasa de la
Locke. Corelatia importanta este aceea cu Parintii Fondatori: toti oamenii au fost
creati egali si au acelasi potential, deci toti trebuie tratati in mod egal si trebuie
sa beneficieze de aceleasi oportunitati. Parintii Fondatori considerau ca faptul ca
guvernul trebuie sa protejeze drepturile si proprietatile oamenilor trebuie men-
tionat in Constitutie. Cu acelasi fundament al ideilor lockiene, Parintii Fondatori
erau preocupati de crearea unui guvern care sa poata fi rasturnat daca se dovedea
nedrept, fara teama de repercusiuni. Locke spunea explicit ca un rege care nu gu-
verna in interesul supusilor trebuie rasturnat, in general pledand pentru un gu-
vern civil si nu pentru monarhie. Deoarece puterea politicd isi poate avea sursa
legitima doar 1n increderea individului (in putere si in felul comunitatii politice
create) si in libertatea sa, acestea sunt conceptele care renuanteaza perspectiva
lockiana asupra ,,puterii politice®, definitd inca din primul capitol: ,,ca pe un
drept de a face legi insotite de pedeapsa cu moartea — si, prin urmare, de toate
pedepsele mai mici —, In vederea reglementarii si conservarii proprietatii
(property) si de a folosi forta colectivitatii (community) atat in executarea unor
asemenea legi, cat si in apararea comunitatii, societatii (commonwealth), de va-
tamari aduse din afara tarii, toate acestea numai in vederea binelui public*4.
Dreptul puterii politice este dedus de catre John Locke din originea puterii poli-
tice, care se afla in ,,starea de natura®, o ,,stare de perfecta libertate, in care oa-
menii 1si pot stabili singuri actiunile si pot dispune de posesiunile lor cum
doresc, fara a depinde de vointa altui om. Ideile sale pastreaza un raport ideal
intre individualism si drepturile individului, antitiranie si toleranta — deopotriva
relevante pentru liberalism, republicanism si democratie.

O alta sursa a republicanismului american, The Commonwealth of Oceana
(1656)> de James Harrington, prezinta o combinatie unica de utopie si istorie.
Spre deosebire de utopia clasica a lui Sir Thomas More din 1516, la Harrington
este vorba mai degraba despre o Anglie idealizata ce se poate recunoaste din im-
pletirea de elemente descriptive, de filosofie politica si istorie. In Oceana, oame-
nii lasa in urma beneficiile norocului si jocul asociat dintre stapani si slujitori,
pentru a se preocupa de beneficiile mintii sub auspiciile carora oamenii se aso-
ciaza liber pentru a fi stapanii propriilor lor persoane. Lucrarea expune o consti-
tutie ideala, care sa ingaduie functionarea unei republici ideale. Nimic nu este in-
tamplator. Oceana este o metafora pentru Anglia, constituita prin efort legislativ.
Personajul principal din aceasta scriere este Olphaus Megaletor, un jurist, un
creator de legi, o alegorie pentru Cromwell. Constitutia trebuie sa fie un docu-
ment al guvernarii ideale, un garant al unitatii, perenitatii si functionarii republi-
cii, dar si al drepturilor si libertatilor celor guvernati. Astfel, se ofera o perspec-
tiva de filosofie politica asupra semnificatiilor Constitutiei, pentru republica si
republicanism, ca realitati functionale si nu doar ca niste concepte. Constitutia
trebuie sa fie document de capatai: Harrington stipula detalii diverse privind par-
tile cointeresate, spre exemplu, atat drepturile statului, cat si cele ale functio-

4 John Locke, Al doilea tratat despre carmuire. Scrisoare despre tolerantd, Bucuresti, Nemira, 1999, p. 52.
5 The Commonwealth of Oceana and A system of politics, by James Harrington, John Greville Agard
Pocock, 1992, www.books.google.com.



4 REPUBLICANISMUL AMERICAN CA PROIECT DE FILOSOFIE POLITICA 69

narilor si guvernatilor. Ca si la Locke, elementul determinant pentru putere intr-un
stat este proprietatea, mai ales proprietatea asupra terenurilor agricole. Cu re-
levanta republicana este si ideea ca puterea executiva nu trebuie depozitata pen-
tru un interval de timp considerabil, intr-un acelasi om, sau in aceeasi oameni,
sau, Intr-o aceeasi clasa de oameni. De aici limitarile impuse guvernarii prin
regula rotatiei in functia publica. O treime din executiv urma sa fie votata anual
si reprezentantii acestia nu vor mai avea dreptul de a fi alesi pentru o perioada
de trei ani. Harrington explica detaliile unei republici functionale, faptul ca prin
Constitutie se garanteaza un mecanism a carui functionare garanteaza drepturi si
libertati individuale pentru guvernati.

Avem aici o filosofie politica republicana asociata intelegerii filosofice a eve-
nimentelor si consecintelor republicii engleze (1623-1677), in care asocierea oa-
menilor si preocuparile intelectuale merg impreuna. Avem de-a face cu o privire
filosofica asupra istoriei, capabila sa sintetizeze scheme de schimbare sociala,
relevante atat imediat, pentru ordinea republicana ca solutie pentru razboaiele ci-
vile engleze, cat si in perspectiva istorica, pentru republicanismul american. A-
cest text poate fi considerat revolutionar prin aceea ca deschide calea evidentierii
importantei dimensiunii de filosofie politica a vocabularului jurisprudentei:
drepturi, obligatie si autoritate, proprietate, natura si cunoastere. De asemenea,
textul este revolutionar deoarece discuta reinstaurarea ordinii si guvernarii fara
monarh, executat nu atat ca persoana, cat ca simbol al unei forme de guvernare
care face mai mult pentru a divide si distruge natiunea, decat pentru a o uni si
prezerva, cum experienta istorica a dovedit-o, iar guvernatii au fost capabili sa
inteleaga si sa sprijine schimbarea.

Thomas Jefferson il desemna explicit pe Algernon Sidney si lucrarea sa Discursu-
rile privind guvernarea (,,Discourses Concerning Government™) ca pe una din-
tre sursele de maxima importanta pentru Declaratia de Independenta. Pentru
Jefferson Discursurile lui Sidney erau ,,0 comoara abundenta de principii repu-
blicane®, un adevarat manual pentru ,,principiile guvernarii, fundamentat pe
dreptul natural®, care a aparut vreodata in lume, in orice limba.¢ Thomas Jefferson
conceptualiza republica astfel: ,,O guvernare de catre cetatenii sai ca masa, actio-
nand direct si personal, dupa reguli stabilite de majoritate; si orice alt fel de gu-
vernare este mai mult sau mai putin republican, dupa cum are in compozitia sa
mai mult, sau mai putin, ingredientul actiunii directe a cetatenilor... Guvernele
sunt mai mult sau mai putin republicane dupa cum au mai mult, sau mai putin,
acel element al alegerilor populare si al controlului asupra compozitiei lor; si
crezand, asa cum cred, ca masa cetatenilor este cel mai sigur depozitar al pro-
priilor lor drepturi, si in special ca relele care decurg din faptul ca oamenii se in-
sala sunt mult mai putin grave decat cele derivate din egoismul agentilor care ar
actiona 1n numele lor, sunt in favoarea unei compozitii guvernamentale care are
in sine cat mai mult din ingredientul reprezentat de implicarea oamenilor®.” A-

6 Thomas Jefferson citre John Trumbull, 18 ianuarie 1789, in ,,The Papers of Thomas Jefferson®, ed.
Julian P. Boyd, Princeton, Princeton University Press, 1950, 14, pp. 467-68 si ,,Catalogue of the Library of
Thomas Jefferson®, ed. W. Millicent Sowbery, Washington, DC, Library of Congress, 1953, 3, p.13.

7 Apud ,,Republicanism, US* http://en.citizendium.org/wiki/Republicanism, U.S.
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cest lucru nu mai era realist In societatea americana moderna, iar cel mai bun
mecanism republican de siguranta deveneau libertatea, garantarea drepturilor in-
dividuale, dreptul si posibilitatea individului de a urmari fericirea personala, de-
mocratia si mecanismul de check and balances.

Impreuna cu Madison, Jefferson a declarat explicit chiar ca ,,principiile gene-
rale ale libertatii si drepturilor omului, In natura si societate sunt de gasit in A/
doilea tratat despre guvernare, al lui John Locke, si Discursurile privind guver-
narea ale lui Algernon Sidney“.8 Aceasta orientare teoretica era impartatita si de
John Adams, care aprecia relevanta deosebita pentru progresul lent al iluminarii
morale, filosofice si politice, precum si transformarile generate de libertate in
America, dorind sa o vada publicata in America timpurilor sale.® Cumva totusi,
in jocul complicat al istoriei, ,,principiile libertatii si drepturilor omului, in na-
tura si in societate® tind sa-si piarda sursa, Discursurilor privind guvernarea ale
lui Sidney retinand doar Al doilea tratat..., desi ambele au influentat in egala
masura istoria guvernarii americane libere si independente, care a inceput cu De-
claratia de Independentad.

Concluziile la care ajunge Sidney sunt de filosofie politica: puterea politica
difera de cea paternalista, iar regii nu au vreun drept divin de guvernare; oamenii
au un drept natural si divin la libertatea lor, care implica si dreptul de a-si alege
conducatorii; cea mai buna forma de guvernare este cea republicana. Spre deose-
bire de Machiavelli si mult mai clar decat la Locke sau Harrington, virtutea civi-
ca este necesara atat conducatorilor, cat si populatiei. Fara virtute 1n societate, in
intregul ei, nu se pot mentine nici libertatea si nici prosperitatea societatii, arata
Sidney.!0 Acesta perspectiva republicana luminoasa a constituit inspiratia Parin-
tilor Fondatori. Sidney spunea ca libertatea este un dar dublu atat de la Dumne-
zeu, cat si de la natura: ,,Principiul libertatii in spiritul caruia Dumnezeu ne-a
creat include avantajele primordiale ale vietii de care ne bucuram cu totii,
precum si cel mai mare ajutor catre atingerea fericirii, tinta sperantelor noastre
pe care le punem in celalalt“.!! John Adams spunea, de asemenea, ca virtutea ci-
vica este singurul fundament al republicii.!? Este vorba despre o libertate con-
ceputa in spiritul liberalismului, pentru individ si realizarea sa personala, ce tre-
buie sa includa fericirea, dar si in spiritul unui republicanism civic, al unei liber-
tati concepute intr-o impletire cu indatoriri din partea conducatorilor si a celor
condusi (pentru ca oricare dintre acestia poate fi ,,celalalt” si fiecare dintre a-
cestia are Indatorirea moral-civica de a nu insela sperantele puse in el sau in ea).
Spatiul guvernarii republicane trebuie sa fie unul al libertatii, fara inselaciuni

8 Declaratii facute de Jefferson, ca fondator al Universitatii Virginia, intr-un speech la o intrunire la care
era invitat si Madison. Thomas Jefferson, ,,Minutes of the Board of Visitors of the University of Virginia®, 4
March 1825, in ,,Public and Private Papers®, New York, Library of America, 1990, p. 153.
Scrisoare din 17 septembrie 1823, in ,,The Adams-Jefferson Letters, ed. Lester J. Cappon, New York,
Simon & Shuster, 1971, p. 598.
»,Memoirs of Algernon Sidney, Esq.*, in Discourses Concerning Government, London, A. Millar, 1751,
xix. Apud, Madison'’s Guide to teaching the Constitution, disponibil la http://beepdf.com/doc/32003/james
madison%E2%80%99s_guide to_teaching_the constitution.html, pp. 15-24, accesat in august 2011.
Discourses Concerning Government... 1:12:5.
2 http://en.citizendium.org/wiki/Republicanism, U.S.
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insa, un spatiu al libertatii si increderii. Neincrederea poate fi neprielnica liberta-
tii. Ca si la John Locke, la Sidney ,,proprietatea este de asemenea un apendice al
libertatii; si este imposibil pentru un om sa aiba dreptul la terenuri si bunuri daca
nu are libertate si nu poate sa se bucure de propria viatda numai dupa placul altu-
ia, si nu se poate bucura de nimic daca este privat fie de proprietate, fie de liber-
tate®.13

Chiar din primul discurs autorul arata: ,,intreaga tesatura a tiraniei ar fi mult
slabita, daca dovedim ca natiunile au dreptul de a-si face propriile legi, sa-si a-
leaga proprii magistrati; si astfel fiind constituite sunt indatorate sa raspunda de
actiunile lor in fata celor prin care si pentru care au fost numiti“.!4 In partea a
doua a lucrarii, Sidney argumenteaza si dezvolta ideea dupa care guvernele nu
trebuie constituite pentru placul, beneficiul sau gloria catorva, ci pentru binele
societatii pe fundamentul libertatii si al virtutii civice. Mai mult, in directa con-
tradictie cu ideile lui Machiavelli, spre exemplu, Sidney arata: ,,Aceia care nu
admit niciun fel de participanti la putere si nu recunosc nicio regula decat propria
domnie instaureaza un interes al lor, Ingust, impotriva propriilor oameni, le pierd
afectiunea, care este comoara lor cea mai importanta, si le induc ura, de unde re-
zulta cel mai mare dintre pericole®.!5

In partea a treia a Discursurilor... prim-planul argumentului republican este
ocupat de legi si de coruptie. Fiecare om ar trebui sa fie drept, cinstit si caritabil,
dar daca ar fi asa nu ar mai fi necesare legile. Legile fac inutila folosirea fortei.
De asemenea, cu ajutorul legilor se poate asigura indeplinirea telurilor guver-
narii: furnizarea sigurantei publice, garantarea libertatii si proprietatii, adminis-
trarea justitiei, incurajarea virtutii, suprimarea viciului si urmarirea indeplinirii
adevaratului interes al natiunii. In rapot cu legalitatea asigurata de legi si mai
ales de Constitutie trebuie intelese si cuvintele urmatoare: ,,Aceia care deleaga
puterile (cetatenii), intotdeauna raman cu o putere mai mare decat aceea pe care
o cedeaza, astfel ca ei (oamenii) care 1i trimit pe acesti oameni (pe reprezentanti)
si nicidecum nu le dau puterea absoluta de a face tot ce le place, ci retin in ei in-
sisi mai mult decat le confera deputatilor: ei trebuie drept urmare sa fie respon-
sabili“1¢ ... fata de principii si cei care i-au delegat. Constitutiile isi releva astfel
importanta majora Impotriva tiraniei, ca garant republican principal al drepturilor
nationale si individuale si, n acelasi timp, este subliniata ideea de accountability,
de raspundere in fata celor guvernati, ca si in fata legilor, vitala pentru mecanis-
mele centrale de verificare reciproca a puterilor guvernarii in cazul republicanis-
mului american, si anume pentru check and balances, un mecanism fundamental
si pentru legitimitatea guvernarii.

Republicanismul american orchestreaza asadar in mod complex valorile civi-
ce, crestine si comerciale. Pe scurt, americanii se temeau de coruptia care ar fi
putut fi generata de o curte regala, de favoritismele acesteia, de ambitiile dispro-
portionate, mita, patronaj, lux extravagant si dispret fata de virtutea civica, iar

13 1bidem, T11:16:318.
4 Ibidem, 1,2, 8.
15 1pidem, 11, 30, 242.
16 1pidem, 111, 38, 423. http://www.wjmi.org/PDFS/Sidney.pdf
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fundamentul acesta a ramas 1n astfel de sensibilitati social-politice americane,
specifice si specific republicane, pana in zilele noastre.!7 Constituit pe aceste cu-
ceriri ale filosofiei politice, republicanismul american reprezinta povestea de
succes prin care s-a trecut de la revolutie la guvernarea fara monarh, fundamen-
tata pe consimtamantul celor guvernati, in care puterea este exercitata de repre-
zentanti responsabili in fata celor guvernati. Noul guvern definea clar responsa-
bilitatile si puterile.

Republicanismul american
si framantarile filosofice ale istoriei

Republicanismul american s-a cristalizat prin influenta unor elemente istori-
ce specifice care descriu indepartarea tinerelor state americane de tiranie, mai
intai de tirania monarhiei britanice. Un prim eveniment relevant a fost indepen-
denta Coloniilor americane de Marea Britanie, decisa de cel de-al doilea Con-
gres Continental, care a Inceput sa planifice guvernarea coloniilor. La numai o
saptamana dupa ce s-a semnat Declaratia de Independenta (4 iulie 1776), Con-
gresul primea un raport despre ,,Articolele Confederatiei si Uniunea Perpetua“
care consfintea constituirea unei confederatii. Aceasta era o asociere laxa de sta-
te independente care erau de acord sa colaboreze pe anumite aspecte concret
specificate. Statele 1si mentineau suveranitatea, ceea ce inseamna ca fiecare avea
puterea suverana in interiorul granitelor.

Indepartarea de tiranie era o preocupare americana distinctd, ce includea si te-
merea ca, odata tirania monarhica indepartata, statele nou create s-ar putea gasi
in fata tiraniei unui guvern central tiranic. Dupa Congresul Confederatiei, gu-
vernul central era unul slab, putand doar coordona si nu controla statele indivi-
duale care raman puternice.!8 Congresul a dezbatut Articolele Confederatiei si
intelegerea dintre cele 13 state originale care a stabilit guvernul Statelor Unite
pe o perioadd mai mare de un an. Articolele au fost adoptate la 15 noiembrie
1777, dar acestea au fost acceptate de catre state fara prea mare entuziasm. Ma-
joritatea americanilor nu era interesata de problemele nationale, decat in masura
in care erau relevante cat de cat pentru afacerile economice pe care le desfasurau.
De asemenea, chiar si cea mai mica amenintare adusa suveranitatii statale starnea
republicanismul national infocat al cetatenilor. Articolele nu au intrat in vigoare
pana nu au fost ratificate de catre toate cele 13 state la 1 martie 1781, iar a doua
zi Congresul Continental lua titlul de Statele Unite ale Americii stabilite in Congres.

Intr-un demers republican propriu-zis, Articolele Confederatiei aparau strict
suveranitatea statala, iar previziunile lor reflectau clar temerile delegatilor cu
privire la un guvern central puternic care sa substituie legea britanica. Articolul

17 Cu alte cuvinte ,,un patriot trebuie sa fie mereu gata sa isi apere tara impotriva guvernului sau®. Edward
Paul Abbey, 4 Voice Crying in the Wilderness (Vox Clamantis en Deserto): Notes from a Secret Journal, New
York, NY. Martin’s Press, 1989, p. 19.

i8 K. Janda, J.M. Berry, J. Goldman descriu foarte bine peisajul evenimentelor istorice relevante pentru
republicanismul american care au condus la ideile americane de guvernare republicana si la Constitutie. in re-
latarea acestor evenimente prezentarea sintetica realizata de acesti autori a fost una dintre sursele mai importante.
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doi specifica faptul ca ,,Fiecare stat 1si mentine suveranitatea, libertatea si inde-
pendenta si fiecare putere, jurisdictie si drept care nu este delegat prin interme-
diul acestei confederatii Statelor Unite ale Americii stabilite in Congres®.1 Arti-
colele au jucat rolul unei prime constitutii si au contribuit la intelegerea impor-
tantei vitale a constitutiei pentru realizarea unui republicanism functional. Prin
articolele mentionate fiecare stat avea, indiferent de marime, un vot in Congres.
Voturile asupra finantarii razboiului impotriva Marii Britanii si alte probleme
importante necesitau consensul a cel putin 9 din cele 13 state. Pericolul comun,
razboiul, a fortat republica proaspat creata sa functioneze in baza acestor artico-
le, delegand unele puteri statale. Delegatii au reusit sa ,,mestesugeasca“ un gu-
vern national suprastatal care era de fapt neputincios. Mai intai, articolele nu im-
puterniceau guvernul national suprastatal sa colecteze taxe, iar Congresul pleda
pentru a obtine fondurile necesare continuarii razboiului cu Marea Britanie si
continuarea afacerilor noii natiuni. Cu exceptia ofiterului care prezida Congresul
(presedintele), articolele nu specificau existenta unui conducator independent al
guvernului. Omisiunea reflecta temerea fata de orice posibilitate de restabilire a
unei monarhii. A treia deficienta era ca articolele nu au permis guvernului na-
tional suprastatal reglementarea comertului interstatal si extern. Cand John
Adams a propus intrarea confederatiei intr-un tratat comercial cu Marea Britanie
dupa razboi a avut de ales intre un tratat si un grup de 13, pentru fiecare stat su-
veran. Articolele insele — al patrulea motiv — nu puteau fi amendate fara unani-
mitatea in Congres si fara consimtamantul tuturor legislaturilor statale. Telul de-
legatilor care au trasat articolele confederatiei a fost sa mentina puterea in state,
impiedicand orice posibilitate a tiraniei unui guvern central puternic. Acest fapt
era in spiritul republicanismului care vedea in puterea guvernului national supra-
statal o amenintare la adresa libertatii si suveranitatii nationale. Numai in acest
sens, al respectarii suveranitatii statelor americane independente, cu pretul sufo-
carii guvernului national, suprastatal.

Odata cu sfarsitul razboiului de independenta si cu obtinerea independentei,
guvernul s-a trezit insa lipsit atat de puterea economica, cat si de cea militara,
necesare pentru a functiona. Americanii erau marcati de austeritatea din timpul
razboiului si au inceput sa achizitoneze bunuri de peste granite. Eforturile guver-
nului national suprastatal de a restrictiona importurile au fost blocate de statele
exportatoare, datoriile au explodat si falimentul a urmat pentru multi. Aceasta
problema a fost in mod deosebit grava in Massachusetts, unde dobanzile mari si
taxele statale mari au condus fermierii la faliment. Acolo, in 1786, Daniel Shays,
un veteran al razboiului de independenta, a marsaluit catre o judecatorie din ves-
tul statului Massachusetts impreuna cu vreo mie de aderenti. Acestia au dorit s-0
inchida pentru a preveni, la randul lor, inchiderea fermelor de catre creditori si
mai tarziu au atacat un depozit militar. Aceasta rebeliune a continuat pana in
1787. Statul Massachusetts a apelat la Confederatie pentru ajutor sub amenin-
tarea acestei revolte domestice, iar Congresul a aprobat 530.000 de dolari pentru
fondarea unei armate nationale confederale, dar planul a esuat, respins de toate

19 The rticles of Confederation, text disponibil la http://www.usconstitution.net/articles.html, accesat in
aprilie, mai si iunie 2011.
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statele. In cele din urma, guvernatorul statului Massachusetts a convocat o mili-
tie si a restabilit astfel ordinea. Rebeliunea a demonstrat incapacitatea Confe-
deratiei de a mentine ordinea publica. A fost o dovada pentru sceptici ca ameri-
canii nu se pot guverna.20

Am putea spune ca necesitatea asigurarii ordinii prin guvenare a fost aceea
care a stimulat evenimentele care au premers constituirea Conventiei Constitu-
tionale. Scopul original al guvernului, ordinea, a fost incapacitat de articolele
Confederatiei. ,,LLiga prieteniei, cum mai era denumita Confederatia, nu putea
mentine ordinea. Unele state luau masuri de schimbare a guvernarii. in 1785
Massachusetts a cerut fara succes Congresului sa revizuiasca Articolele Confe-
deratiei. In 1786 Virginia a invitat celelalte state la o Conventie, la Annapolis,
pentru a revizui articolele in scopul reglementarii comertului. Desi numai cinci
state au trimis delegati, acestia au valorificat ocazia de a solicita o alta intalnire,
mai importanta, in Philadelphia in anul urmator, pentru stabilirea unor reglemen-
tari adecvate functionarii Uniunii. Congresul a aprobat Conventia dar i-a limitat
misiunea la revizuirea Articolelor Confederatiei, numai ca rascoala lui Shays a
urgentat sarcina inainte de Conventia din Philadelphia. Incapacitatea Congre-
sului de a se confrunta cu rascoala a fost, evident, o dovada ca e necesar un gu-
vern national mai puternic pentru mentinerea ordinii si proprietatii, pentru a pro-
teja statele de pericolele interne ca si de cele externe.

Constitutia, care s-a ridicat pe esecul Articolelor Confederatiei, era indreptata
impotriva anarhiei. 12 dintre cele 133 state au numit 74 de delegati sa se adune
la Conventia de la Philadelphia din luna mai 1787. Rhode Island a constituit ex-
ceptia. Pana la urma au aparut doar 55 de delegati la State House Philadelphia,
iar numai 30 dintre acestia au activat cu consecventa.2! Desi bine antrenati in ale
ideilor, ei au subscris dezideratului ca experienta trebuie sa fie ghidul deciziilor,
caci ratiunea lipsita de experienta poate fi inselatoare, cand edifici un guvern
care sa mentind deopotriva ordinea si libertatea.

Delegatii de la Conventia Constitutionala sunt de fapt asa-numitii ,,Parinti
Fondatori®, o reuniune fericita de ,,produse* ale [luminismului si ale unor educa-
tii alese. Eruditi, persoane fluente n latina si greaca si buni cunoscatori ai ideilor
filosofice ale liberalismului clasic, acestia erau totodata politicieni practicanti,
parte a intrigilor politice centrale in statele din care proveneau. Daca rolul lui
George Washington, prin autoritatea pe care o impunea, a asigurat coerenta si
eficienta Conventiei, al lui Madison a fost poate si mai important, prin mentine-
rea dialogului si clarificarea ideilor constitutionale. El a redactat note asupra se-
dintelor de dezbatere cu comentarii care ne dau astazi o idee despre faptul ca la
baza dezbaterilor a stat respectul pentru toate cele trei valori politice fundamen-
tale: libertate, ordine si egalitate.22

20 vezi si US History, ,,Drafting the Constitution*, disponibil la http://www.ushistory.org/us/15a.asp.
21 midem.
2 Totusi aproape jumatate din sugestiile lui Madison au fost respinse. Notitele lui Madison dovedesc ca
produsul finit, Constitutia Americana, nu mai pastreaza decét o partiala asemanare cu documentul pe care
Madison intentiona sa il creeze.
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Federalistul?3 se adreseaza, pe de o parte, electoratului american al vremii, in
ansamblul sau. Pe de alta parte, lucrarea vizeaza mai ales acele persoane in ma-
surd sa influenteze soarta Constitutiei In favoarea adoptarii sale, prin scrieri e-
seistice caracterizate n primul rand de un rationament specific filosofiei politice.
Astfel, chiar daca pastreaza din caracteristicile unei confruntari politice clasice
(maniheismul), lucrarea trateaza probleme de baza legate de guvernarea republi-
cana si de federalism. Se abordeaza aici si problema indepartarii unor pericole
care amenintd republicanismul si democratia americana din aceasta perioada,
cum ar fi pericolul tiraniei statelor, ceea ce ar distruge republica, sau pericolul ti-
raniei fata de individ, ceea ce ar distruge ratiunea democratica de a fi a republicii.

Lucrarile Conventiei Constitutionale din 1787 au condus la un document —
Constitutia americanda — care nu a starnit un acord unanim. Trebuie amintit
acum ca pentru a intra in vigoare Constitutia trebuia sa fie ratificata de cel putin
noua state. Ca urmare, sustinatorii documentului Incearca prin aceste scrisori fe-
deraliste, in primul rand, sa deschida o dezbatere publica de un nalt — dar nu
pretentios! — nivel ideatic si, doar ca o consecinta, sa persuadeze statele sa vo-
teze Intr-un mod informat in favoarea Constitutiei. Presa devine astfel un instru-
ment nobil, nu propagandistic, ci de impunere si mentinere a unui climat argu-
mentativ, pe cat posibil favorabil Constitutiei i a unui guvern national puternic.
Intelectualii care au Imbratisat aceasta pozitie se denumesc in epoca ,,federalisti®.

Climatul democratic ofera aceeasi libertate argumentativa si oponentilor, care
se autointituleaza ,,antifederalisti®, desi, spun ei, ar fi in fond adevaratii federa-
listi, tocmai pentru ca se opun tiraniei pe care un asemenea guvern puternic, su-
prastatal, ar putea-o exercita fata de statele membre ale federatiei. Vederile celor
doua grupuri difera mult in planul ideilor politice vehiculate, dincolo de jocul
discursiv. Aceste divergente formeaza si baza ideologica a primelor partide poli-
tice americane.

In structura operel, ,,utilitatii Uniunii“ 1i sunt dedicate 14 articole, ,,insufi-
cienta Confederatiei” este discutata in 8 lucrari, ,,necesitatea unui guvern ener-
gic* este tema a 14 eseuri, iar ,,republicanismul Constitutiei* este tratat in 48 de
articole. O singura lucrare Incearca sa combine doua teme: ,,analogia Consti-
tutiei propusa spre ratificare, cu Constitutia propriului stat” si ,,siguranta supli-
mentara pe care adoptarea ei o aduce guvernelor statale, in special in ceea ce pri-
veste libertatea si proprietatea“. Desi reprezinta o expresie exemplara a asumarii
responsabilitatii intelectuale ntr-un moment critic pentru destinul politic al tarii,
aceste articole de presa sunt semnate cu un pseudonim antielitist: ,,Publius®. Chiar
textele din The Federalist Papers incep sa fie desemnate prin ,,Publius®, cu refe-
rire la un simbol, la persoana statuara a lui Publius Valerius Publicola, descris de
Plutarch ca un om puternic, capabil si educat, care inzestreaza cu aceste calitati
individuale o intreaga republica, a carei existentd va manifesta toate aceste ca-

23 The Federalist: A Collection of Essays, Written in Favour of the Constitution, As Agreed Upon by the
Federal Convention, September 17, 1787, New York, 1788, text disponibil la http://books.google.com/books.
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litati. Federalistii fac in acelasi timp o opera de filosofie politica democratica si
transforma presa scrisa intr-o agora democraticd, abordand problemele urgente
ale politicii curente in fata opiniei publice, pe care o educa, o anima si o invita
la a gandi aceste probleme complexe de care depind si prezentul, si viitorul de-
mocratiei americane. Astfel, in principal, ei argumenteaza ,,importanta Uniunii
(statelor americane) pentru prosperitatea politica* si rolul esential al Constitutiei
in a realiza o Uniune republicana si democratica. Altfel spus, acest demers arata
ca Uniunea necesita un guvern puternic (si ,,energic*, in termenii Federalistilor),
care nu poate fi realizat in cadrul Confederatiei existente si ca acest guvern pu-
ternic este republican si democratic doar in baza Constitutiei care trebuie ratificata.

Era Constitutia suficienta pentru a impiedica guvernul national sa incalce
drepturile statelor (si ale indivizilor)? Temerea multor politicieni si intelectuali
ai vremii era ca nu, Constitutia nu este un instrument suficient sa ofere o astfel
de protectie. Convingerea dominanta era aceea ca statele mari ca teritoriu si
populatie, ajung in mod obligatoriu la o guvernare despotica. De aceea, antife-
deralistii erau preocupati de garantarea constitutionala a puterilor statelor si se
declarau impotriva unei Uniuni puternice. In Federalistul nr. 10, Madison se o-
preste asupra uneia dintre functiile cele mai importante ale Constitutiei ameri-
cane si care ar trebui indeplinita de orice constitutie: ,,sa sparga si sa controleze
violenta fractiunilor social-politice”. Numai o constitutie care poate realiza asa
ceva poate sprijini existenta unui guvern national puternic. Madison abordeaza
o perspectiva realista asupra pluralismului democratic, vazut ca expresie a liber-
tatii, dar si a intereselor si, in consecinta, ca sursa a conflictului social. El identi-
fica ,,cea mai comuna si durabila sursa a fractiunilor, ca fiind distributia variata
si inegala a proprietatii“. Dar nu bogatia in sine este considerata o problema, ci
amenintarea conflictului social. Argumentul central sustinut de Madison era
acela ca o republica mare si puternica poate sa impiedice, prin insasi diversitatea
societatii, pericolul ca o fractiune nedreapta sa ajunga sa conduca guvernul. A-
ceasta diversitate poate face ca formarea unei majoritati injuste sa aiba sanse
foarte mici, iar ambitia poate sa fie o contrapondere pentru ambitie.

In Federalistul nr. 51 se arata prin ce anume este capabila Constitutia sa pre-
vina concentrarea puterii intr-o majoritate tiranica. Este vorba de sistemul supra-
veghere si control reciproc intre diferitele ramuri ale guvernarii (sistemul de
check and balances). Prin aceasta Constitutie se proiecteaza un mecanism de gu-
vernare in care puterile statului, pe langa faptul ca sunt separate, se si supra-
vegheaza si controleaza reciproc. Ca urmare, exista o armonie si un echilibru in-
tre anvergurile acestor puteri. Ideea de baza este aceea de a evita situatia 1n care
o ramura a puterii ar deveni fie cea mai importanta in stat, fie acaparata de vreo
fractiune injusta sau de vreo majoritate injusta. Constitutia creata astfel si sus-
tinuta de catre federalisti crea o republica bazata doar pe consensul majoritatii si
nu pe domnia majoritatii. Rezultatul realizarii acestui mecanism constitutional
este democratia pluralista americana: Constitutia este ratificata. Chiar Thomas
Jefferson Impartaseste ingrijorarea ca si acest mecanism constitutional ar fi insu-
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ficient pentru a impiedica guvernul national sa incalce drepturile si libertatile ci-
vile fundamentale ale cetatenilor, subliniind astfel caracterul limitat al puterii na-
tionale. Omisiunea unui asa-numit Bill of Rights, dupa cum a fost intitulat dupa
realizarea sa, enuntat explicit ca suma de drepturi si libertati civile fundamen-
tale, a fost obstacolul cel mai serios in calea adoptarii Constitutiei americane. Ca
urmare a acestor dezbateri, care la randul lor asigura un climat propice republi-
canismului american, au fost formulate numeroasele amendamente care sa ga-
ranteze libertatile civile ale cetatenilor americani. Primele 10 dintre amenda-
mentele la Constitutie se numesc Bill of Rights si au fost adaugate la Constitutie
in 1791.

Desi, dupa cum spunea Madison, ,,libertatea este pentru fractiune ce e aerul
pentru foc* (Federalistul nr. 10, 1787), nici el si niciunul dintre federalisti nu
inte-legeau suprimarea libertatii, ci pledau pentru o republica democratica in
care guvernul sa poata media intre fractiuni. Dezbaterea dintre federalisti si an-
tifederalisti a fost extrem de importanta si pentru gandirea politica americana,
clarificand caracteristicile republicanismului si federalismului american, dar si
pentru realitatea politica americana, fiind la baza constituirii celor doua partide
politice americane importante: partidul democrat si partidul republican. Federa-
listul a deschis de fapt o discutie despre relatia dintre libertate si ordine. Madison
sustinea in Federalistul nr. 10 ca protejarea ,,diversitatii facultatilor umane, pe
care se bazeaza si drepturile de proprietate este ,,principalul obiectiv al guver-
nului®. Ordinea este necesara. Niciun drept nu poate fi garantat in absenta ordi-
nii. lar guvernul national poate instaura aceasta ordine, insa numai si numai in
vederea unei bune guvernari (administrari) a tarii, in vederea garantarii unor
drepturi fundamentale si nicidecum pentru a incalca libertatile statelor sau pe ale
indivizilor.

Eforturile de conceptualizare si participare politica (concreta, dar si prin con-
ceptualizarea viitorului politic) in conturarea republicanismului american au fost
deosebite si pot fi ilustrate si prin confruntarea dintre Planul Virginia si Planul
New Jersey. Planul Virginia parea ca da o mai mare importanta statelor mari in
cadrul federatiei. Ca urmare, statele mai mici s-au unit, opunandu-se acestuia.
Planul New Jersey, propus de William Paterson din New Jersey, stipula urmatoa-
rele: numai o singura camera va avea puterea de a mari salariile si de a regle-
menta comertul; statele vor avea o reprezentare egala in legislativ si vor putea sa
aleaga membrii acestuia; guvernul va fi ales de legislativ si va fi format din mai
multe persoane, cu puteri similare celor expuse in Planul Virginia, mai putin
dreptul de veto; puterea judecatoreasca suprema va fi creata cu o jurisdictie limi-
tata; actele legislative vor fi efective pentru state si vor fi considerate lege supre-
ma in acel stat, la nevoie, fiind folosita forta pentru a impune ascultarea acestora.
Diferente majore dintre Planul Virginia si Planul New Jersey se pot urmari in ta-
belul24 urmator:

24 g Janda, J.M. Berry, J. Goldman, The Challenge of Democracy. Government in America, ed. a 2-a,
Houghton Mifflin Company, 1989, p. 82.
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Caracteristica Planul Virginia Planul New Jersey

Legislativ Douad camere O camera

Putere legislativa Derivata de la popor Derivata de la statele federale
Executiv O persoana Mai multe persoane

Regula deciziei Majoritatea Majoritatea extraordinara
Legile statelor Legislativul le poate anula | Trebuie ascultate

Inlaturarea executivului | De catre Congres De catre o majoritate a statelor
Curtile Curti nationale Fara prevederi

Ratificarea De catre popor De catre state

Ideea reprezentarii dupa populatia statelor a reprezentat declansatorul pentru
Planul New Jersey. Marele compromis intre cele doua planuri I-a reprezentat re-
prezentarea egala a statelor in Senat. Constitutia americana nu mentioneaza ni-
caieri nici sclavii si nici sclavia. Se spune ca populatia statelor va fi considerata
ca numarul oamenilor liberi, in totalitate, la care se adauga trei cincimi din nu-
marul tuturor celorlalte persoane. Prin aceastd ambiguitate se ascunde aceasta
problema, poate prea timpuriu de rezolvat, dar se si recunoaste faptul ca o
constitutie a libertatii, ordinii si egalitatii nu poate consimti existenta sclaviei, fie
si prin simpla mentionare a termenului.?> Parintii Fondatori au urmarit demon-
tarea minutioasa a tiraniei, dar nu au avut niciun model de Constitutie republi-
cana. Pana la ei se credea ca republicanismul este potrivit numai statelor mici.
Datorita arhitecturii politice constitutionale pe care ei au elaborat-o, statul si gu-
vernarea s-au emancipat de institutiile indatorate teologiei politice medievale si
s-au asezat pe baze institutionale moderne. .

Produsul final l-a reprezentat Constitutia Americana. Inceputul Constitutiei
Americane reprezintd o sinteza a republicanismului american, dar si a traditiei
politice americane n general: ,,Noi, Poporul Statelor Unite, pentru a forma o
Uniune mai perfecta, asigurand Justitia, Linistea internd, stabilind o securitate
comund, sd promovam Bundstarea generald si sd garantam Binecuvdntdrile Li-
bertdtii pentru noi si pentru Posteritate stipulam si instauram aceasta Constitutie
pentru Statele Unite ale Americii“.26 Guvernarea republicana este o realitate
datorita acestei Constitutii si a devenit sinonima cu scopurile enuntate in partea
subliniata mai sus: justitie, ordine, securitate, bunastare, libertate si viitor. Di-
mensiunile guvernarii republicane trebuie sa fie: republicanismul propriu-zis, ca

25 Observatie relevanta a autorilor K. Janda, J.M. Berry, J. Goldman, in op. cit., p. 83.

26 We the People of the United States, in order to form a more perfect Union, establish Justice, insure
domestic Tranquility, provide for the common defence, promote the general Welfare, and secure the Blessings
of Liberty to ourselves and our Posterity, do ordain and establish this Constitution for the United States of
America“. Preambulul Constitutiei SUA, http://www.usconstitution.net/const.html.
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forma de guvernare in cadrul careia puterea rezida in popor si este exercitata de
catre reprezentantii sai alesi, proiectul fondator evitdnd atdt monarhia si aristo-
cratia, cat si democratia directa, si federalismul pentru mpletirea puterilor mai
substantiale ale unui guvern central (superioare puterilor statelor doar cat sa asi-
gure faptul ca guvernul national este functional) si cele ale guvernelor statelor
americane, in spiritul democratiei. Puterile constitutionale investite in guvernul
national si in guvernele statelor deriva de la popor si poporul este, indiscutabil,
suveranul ultim. Constitutia face o lista clara a puterilor guvernului national care
nu sunt permise si statelor. Ceea ce nu descrie clar Constitutia sunt sferele de au-
toritate in care se exercita aceste puteri. intre dimensiunile caracteristice ale gu-
vernarii republicane se regaseste separarea puterilor si o restrangere consti-
tutionala a regulii majoritatii — o limitare a libertatii de vot a poporului, dar si
un raspuns la temerea fata de tirania majoritatii. in fine, prin ceea ce se numeste
check and balances, fiecare dintre institutiile guvernante (separate, dar in conlu-
crare) poate supraveghea si controla intr-un fel celelalte ramuri sau institutii gu-
vernamentale (de guvernare).2?

Republicanismul american ca interrelationare de valori politice

Republicanismul american se bazeaza si pe o interrelationare echilibrata intre
valorile politice fundamentale. Libertatea, egalitatea si ordinea sunt in continuare
considerate valori mutual semnificative in teoretizarile republicanismului ame-
rican. Spre exemplu, Philip Pettit defineste republicanismul?8 ,ca o forma dis-
tincta de traditiile mai recente de gandire liberala a ideii de dominatie, nu de in-
terferenta, ca antonim al libertatii, dat fiind ca libertatea se poate contura con-
ceptual ca nondominatie*. Acest autor insista asupra capacitatii nondominatiei
de a servi ca ideal pentru orientarea sistemului politic. Capacitatea este consi-
derata si un element central pentru republicanism. Nondominatia este o valoare
umana importanta, ceva ce ar trebui sa preocupe societatea, si guvernarea so-
cietatii deopotriva,?® si in mod natural aceasta serveste ca tel de urmarit si nu ca
o (simpla) constrangere de onorat.

Philip Pettit situeaza republicanismul in pozitia de coordonare, corelare si va-
lorificare a liberalismulului si comunitarismului desi acestea sunt adesea prezen-
tate ca principale abordari alternative. Pettit considera ca liberalismul eviden-
tiaza importanta libertatii individuale — libertatea ca noninterferenta — pe cand
comunitarismul insista asupra importantei egale, sau poate chiar mai mari, a
aparenentei la comunitate.30 Ca urmare, liberalismul urmareste realizarea unui
stat care va face abstractie de afilierile diverse, comune si culturale, ale oame-
nilor — un stat care va fi neutru fata de astfel de angajamente — si se va com-
porta echitabil cu toti indivizii. Pe de alta parte, explica Pettit, comunitarismul,

27 Spre exemplu, numai Congresul poate face legi, in timp ce numai Presedintele si Curtile pot sa le anuleze.
Philip Pettit, Republicanism. A Theory of Freedom and Government, Oxford, Clarendon Press, 1997,
pp. 110-126.
9 Autorul foloseste pentru societate termenul polity, care inseamna, mai exact, o societate guvernata.
0 Philip Pettit, op. cit., p. 126.
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cel putin In unele dintre versiunile sale, urmareste realizarea unui stat care sa fie
grefat indeaproape in modul de viata al comunitatii, cu orice costuri legate de
neutralitate, justificate deoarece aceasta apropiere va genera angajamentul si de-
votamentul cetatenilor sai. In continuare, vom puncta numai cateva dintre coor-
donatele republicanismului lui Pettit, urmand ca acest aspect sa fie reluat intr-o
lucrare viitoare.

Astfel, la acest autor, prin dezideratul unui stat neutru — o limitare ce nu este
neaparat legata de vreo conceptie despre bine — republicanismul se asociaza cu
liberalismul impotriva comunitarismului. Dar tocmai caracteristica de
nondominatie pe care autorul o valorifica si o evidentiaza, presupune ca ,,exista
inca o puternica speranta sa se atragad si comunitaristii in proiectul republican.
Intr-un cuvant, caracteristica este ca libertatea ca nondominatie reprezinta in mod
inerent un ideal comunitarist. Comunitaristii se concentreaza asupra bunurilor
comunitare, subintelegand ca astfel de idealuri sunt invariabil corelate cu niste
conceptii particulare, sectare, privind modul in care ar trebui sa traiasca oamenii*.3!

Astfel, ideea republicana de libertate ne echipeaza pentru a face din stapanul
nostru cineva care este cat se poate de putin un stapan si nu un stapan imblanzit.
In acest sens, argumenteaza el, libertatea ca nondominatie ,,ramane un tip de bun
pe care este de asteptat ca oricine l-ar dori si aprecia, sau aproape oricine intr-o
societate pluralista“.32 Astfel el stabileste faptul ca libertatea ca nondominatie
este partial un bun comun: un bun comun din punctul de vedere al fiecarei clase
de vulnerabilitate. Scopul libertatii ca nondominatie da o cauza comuna fiecarei
clase de vulnerabilitate proeminenta in orice societate contemporana: catre fie-
care dintre acele grupuri care devin in mod particular vulnerabile din cauza ge-
nului sau etniei sau culorii pielii sau preferintei sexuale si asa mai departe; pen-
tru fiecare dintre aceste grupuri care, in acest sens, conteaza ca grupuri relativ
oprimate. Acest bun comun este central republicanismului.

Politicile cerute pentru aceasta intreprindere nu pot fi doar un proiect atomist;
va trebui sa fie articulat la nivelul problemelor apasatoare pentru grup si la cel
al afirmarii grupului (fara a exclude nivelurile care implica indivizii ca atare).
Dar daca nondominatia este un bun comun in aceasta privinta, este vreodata pro-
babil sa fie un bun comun perfect? Poate fi vreodata probabil sa fie in asa fel in-
cat sa poata fi un bun sporit pentru cineva fara sa fie si pentru toti? Apartenentii
unor clase de vulnerabilitate sunt permutabili in ceea ce priveste mizele vulnera-
bilitatii lor, explica Pettit. Daca cineva vede ca altcineva sufera o interferenta, nu
ar trebui sa ramana indiferent. Este si una dintre tezele Iui Thomas Paine: incal-
carea unui drept individual in ceea ce priveste un anumit individ izolat va con-
duce mai devreme sau mai tarziu si la incalcarea acelui drept al meu si apoi si al
altora din ce in ce mai frecvent.

Autorul sustine pe baza celor argumentate faptul ca nondominatia este un tel
egalitar, ce necesita o distributie mai mult sau mai putin egala pentru promo-
varea sa optima. Aceasta inseamna ca pe parcursul promovarii nondominatiei,

31 mbidem.
32 Ihidem.
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factori cum ar fi casta si clasa, culoarea si cultura, trebuie sa scada in semnifica-
tie politica: in semnificatia lor ca insemne ale vulnerabilitatii la interferente. Co-
munitatea ca un intreg trebuie sa se apropie de punctul in care se constituie ca o
clasa de vulnerabilitate unica. ,,Nondominatia va tinde sa fie un bun comun
deplin 1n acele circumstante, pentru ca va deveni mai mult sau mai putin impo-
sibil pentru orice individ sa isi sporeasca posibilitatea de a beneficia de un bun
fara ca altcineva sa isi sporeasca beneficiul in acelasi timp. Cu cat aproximam
mai bine apropierea de nondominatia perfecta, cu atat mai comun va deveni
idealul“.33 Pentru Pettit este foarte important sa observam ca non-dominatia este
un bun comunitarist. Astfel, argumenteaza el, cauza libertatii ca nondominatie va
avea mereu dimensiunea unei cauze sociale si comune pentru oamenii implicati
in urmarirea ei. Contrar liniei de argumente mentionate anterior, recunoasterea
statului ca institutie care promoveaza un asemenea bun ne ofera un motiv de a
ne identifica cu alti oameni si, in cele din urma, cu societatea in general. In con-
cluzie, demersul nu ne va conduce sa ne vedem pe noi insine separati unii de cei-
lalti, ori in mod esential situati intr-o competitie: ,,Atunci cand liderii revolutiei
franceze vorbesc despre libertate, egalitate si fraternitate, nu trebuie sa conside-
ram ca ar avea in vedere ceva mai mult decat idealul republican traditional al li-
bertatii ca atare (necorelata cu alte considerente sau cu alte valori, sau idealuri).
Ei erau devotati demersului de extindere a cetateniei si libertatii dincolo de elita
traditionala, desigur, influentati de Rousseau si de ganditorii iluministi separandu-se
deja— desi incomplet — de aspectul exclusivist al republicanismului premodern‘.34

Meritul acestui ganditor republican este acela de a argumenta ca nu poate fi
vreo speranta sa se sustina cauza libertatii ca nondominatie printre indivizii care
nu Tmbratiseaza deja atat prospectul egalitatii substantiale, cat si conditia solida-
ritatii (ca bun comun). Din aceasta perspectiva, pozitia teoretica a autorului este
aceea ca ,,a dori libertatea republicana Tnseamna a dori egalitatea republicana si
pentru a realiza libertatea republicana trebuie sa fi realizat comunitatea republi-
cana‘“.35 Aceasta este doar o privire fugara spre opera lui Pettit, substantiala, dar
nu unica in peisajul filosofic extrem de bogat si de relevant pentru democratie al
republicanismului american.36

Guvernarea nontiranica este expresia centrala a republicanismului, iar incursiunea
in filosofia politica si evenimentele corelate cu republicanismul american s-a do-
vedit semnificativa, evidentiind miza republicanismului american: cetatenii sunt
fiinte libere, capabile sa-si aleaga propriile valori si scopuri, cu dreptul la bunastare
si securitate si Indatorati civic sa fie buni cetateni, adica in primul rand sa ve-
gheze ca guvernul (guvernele statale) sa nu-si depaseasca sferele de autoritate,
incalcandu-le libertatea.

33 Pettit, op. cit.
4 Ibidem.

35 Temele explorate in acest argument se conecteaza indeaproape cu teza principala a lui Jean-Fabian
Spitz (1995a) in studiul sau, considerat de Pettit de-a dreptul iluminant, despre libertatea politica. Teza afirma
ca in intelesul republican al libertatii — el relationeaza explicit aceasta de scrierile lui P. Pettit — nu exista li-
bertate fara egalitate si dreptate. Autorul face legatura cu aceasta teza din nou, in diverse perspective, in a doua
parte a cartii citate si mai ales in ultimul capitol.

Voi reveni intr-un alt studiu asupra interrelationarilor filosofice care trateaza republicanismul american.
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