REVISTA REVISTELOR

The Monist. An International Quarterly Journal of General Philosophical Inquiry, vol. 91,
nr. 3-4, iulie, Peru, Illinois, The Hegeler Institute, 2008, 642 p.

Acest numar dublu al revistei The Monist, fon-
data in anul 1888 si editata astazi de Barry Smith, este
o expresie a atentiei suplimentare acordate filosofiei
vietii de zi cu zi in filosofia contemporana, precum si
a cresterii In importanta a unei filosofii cu relevanta
social-politica. Apar astfel mugurii unei filosofii in-
terdisciplinare (de la filosofia vietii de zi cu zi, la cea
social-politica si a studiilor de gen, precum si la o fi-
losofie a jurisprudentei si la etica) a relatiilor perso-
nale.

Primul articol al revistei reprezinta o valorificare
a filosofiei dreptului contemporan in implicatiile sale
sociale. Acesta este semnat de Cass R. Sunstein si
Richard H. Thaler si intitulat ,,Privatizing Marriage®.
Studiul ofera o argumentatie care sustine ideea ca
multe dintre practicile sociale reprezinta niste acor-
duri incomplet teoretizate. Casatoria este o institutie
oficiala statala si ca atare intelegerea privind casa-
toria intr-un context incomplet teoretizat este impo-
sibil de obtinut. Societatea este divizata de convin-
gerile care sunt animate de aceasta teoretizare incom-
pleta, iar autorii considera ca institutiile private, intre
care si religia, ar trebui sa defineasca notiunea de ,,ca-
satorie” dupa cum considera potrivit, pe cand statul si
guvernul ar trebui sa se bazeze pe legea contractului
sau pe uniunile civile ori pe ambele. Se considera ca
argumentele durabile pentru casatoria oficiala sunt
subminate odata cu permiterea intreruperii casatoriei
prin divort, inclusiv in ceea ce priveste unele institutii
private cum ar fi unele religii (chiar daca acesta este
dificil de obtinut). Pe scurt, teoretizarea intelegerii de
casatorie nu poate fi decat incomplet teoretizata si in
consecinta privatizarea casatoriei este recomanda-
bila. John Finnis abordeaza tema ,,Marriage: A Basic
and Exigent Good* in care argumentatia pentru casa-
torie ca bun exigent de baza al vietii umane subli-
niaza faptul ca discutia trebuie orientata de ideea de
casatorie ca mod de viata. Ca institutie, aceasta este o
retea de norme sociale si legale. Pretentiile morale
ridicate de aceasta institutie nu pot fi evaluate corect
daca resentimentele, satira, dispretul care i se asocia-
za sunt comparate cu alte idealuri, la randul lor inter-
pretabile in legitimitatea lor de a fi ridicate la acest
rang. La fel, guvernarea si domnia legii dau ocazia si
uneori sunt cauza unor groaznice abuzuri si esecuri,
ceea ce nu le impiedica a reprezenta idealuri demne
de a fi reconstruite si preferate in raport cu alterna-
tivele lor tiranice sau anarhice. De aceea autorul con-
sidera ca nu reprezinta niciun progres demersurile
sterile de a imagina lumi in care totul este la fel, mai
putin legitimitatea guvernamentala acordata casato-

riei, lasand asocierile civile care ar inlocui casatoria
sa isi hotarasca singure totul (de la numar de membri
la sexul membrilor si procreare, o lume in care copiii
ar fi crescuti si iubiti de toti...). De asemenea, nu se
poate realiza niciun progres daca se trec cu vederea
L.disparitatile” dintre mame si tati, legaturile fizice si
psihologice mult mai durabile ale mamelor cu copiii,
decat in cazul tatilor, dar nici daca se exagereaza
aceste ,,disparitati” prin acorduri considerate de autor
inumane intre mame si oficialii guvernamentali pen-
tru discreditarea ,,institutiei” de ,,tata“. in bunul aces-
ta extrem de exigent reprezentat de casatorie avem
incluse nu doar norme sociale, ci intreaga filosofie a
dreptului natural, a capacitatii morale intrinseci a fi-
intei umane si a prieteniei, toate impreuna interrela-
tionate ca baza pentru natura complexa a acestui bun
crucial pentru umanitatea societatii insesi. Viziunea
casatoriei ca bun exigent este bazata pe ideea ca
fiintele umane nu au incapacitatea morala presupusa
de teoria casatoriei in mod necesar disolubile, ci au o
capacitate morala intrinseca.

Studiul ,,On the Nature of Marriage: Somerville
on Same—Sex Marriage”, de Adéle Mercier, abor-
deaza caracterul reductionist, pe de o parte, al limba-
jului si, pe de alta parte, al ,,argumentului naturii* —
foarte pe scurt, ideea ca natura este sacra, trebuind
mentinuta in aspectele bune si ,,imblanzita“ in cele
care implica uciderea, violul etc., iar in acest context
o casnicie este in mod ,,natural” formata dintr-o fe-
meie si un barbat, scopul sau fiind procreatia. Acest
reductionism este evidentiat in raport cu complexi-
tatea fiintei umane, atragand atentia ca atat conceptul
de casnicie cat si cel de familie sunt doar constructe
sociale. Astfel, perspectiva exagerat ,,naturalista* asu-
pra casniciei conduce la exagerari care pun in discu-
tie pana si formele mai acceptabile ale familiei pentru
sensibilitatile stereotipe ale societatii, cum sunt fami-
liile formate din copii/copil si mama (sau copii/copil
si tata). Mai mult, autoarea arata in mod convingator
ca teoretizarea in contexte reductioniste de tipul celui
mai sus conduce la rationamente discutabile de felul
celui elaborat de Margaret Somerville in 2006 in The
Ethical Imagination: Journeys of the Human Spirit,
Anansi Press. Somerville sustine ca: (1) regula este
ca familiile sa se realizeze prin reproducere naturala;
(2) aceasta regula stabileste dreptul copiilor la parinti
biologici; (3) data fiind regula reproducerii naturale,
copiii au dreptul la parinti biologici sau, o conditie
suficienta pentru dreptul copiilor la parinti biologici,
reproducerea naturala sa fie regula; (4) daca inga-
duim cuplurilor de acelasi sex sa se casatoreasca, re-
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gula pe care se va baza familia nu va mai fi reprodu-
cerea naturala; (5) daca reproducerea naturala nu mai
este regula, atunci regula nu mai stabileste dreptul
copiilor la parinti biologici, adica o conditie necesara
pentru dreptul copiilor la parinti biologici este ca re-
producerea naturala sa fie regula si astfel (6) daca in-
gaduim cuplurilor unisex sa se casatoreasca toti co-
piii pierd dreptul la parinti biologici. Dupa demon-
tarea sofismului, Adele Mercier argumenteaza ca
ceea ce este esential atat pentru cresterea copiilor, cat
si pentru casniciile de durata este dragostea dublata
de stabilitate.

Patrick Lee in ,,Marriage, Procreation and Same-
Sex Unions® sustine argumentele aceleiasi autoare
Margaret Somerville, criticate in studiul semnat de
Adeéle Mercier, explicand tipul procreativ de uniune
si ce presupune comunitatea intrupata de aceasta uni-
une: nasterea si cresterea de copii. Se argumenteaza
in acest context si ca dragostea adevarata vine de la
parintii biologici, faptul ca mamele si tatii nu sunt
Linterschimbabili“ si acela ca pasiunile casnice sunt
indreptate spre un bine social inteligibil, toate acestea
fiind argumente orientate spre a motiva datoria co-
munitatii politice de a proteja institutia casatoriei he-
terosexuale. Se subliniaza ca statul nu ar trebui sa
sprijine sau sa incurajeze in vreun fel actele sexuale
in afara casatoriei. Complexitatea societatilor actuale
manifestata in diverse realitati sociale, spre exemplu
aspectul referitor la copiii care nu sunt doriti si iubiti
de parintii biologici si sunt abandonati sau abuzati
chiar de catre parinti, sau aspectul numarului mare de
copii care din varii motive au nevoie de parinti adop-
tivi etc. sunt pur si simplu trecute sub tacere. P. Lee
comenteaza destul de neconvingator obiectia facuta
de Mercier cu privire la dreptul cuplurilor hetero-
sexuale care nu pot avea copii la casatorie si inter-
dictia aceluiasi drept in cazul cuplurilor de acelasi
sex pe ideea legitimitatii mai mari a consumarii rela-
tillor sexuale in cazul unui cuplu heterosexual in
comparatie cu aceea a unui cuplu de acelasi sex. In
urmatorul text, un raspuns formulat de Adéle Mercier
la pozitiile teroretice aparate de Patrick Lee, aceasta
isi structureaza in mod interesant expunerea pentru a
sustine ca ,,orice copil ai carui parinti ar folosi recu-
noasterea legala a casatoriilor dintre persoane de ace-
lasi sex ca pretext pentru dispensarea de obligatiile
lor parintesti ar fi avantajat daca ar fi adoptat de un
cuplu de acelasi sex dornic de a creste copii (p. 441).
in raspunsul sau, Lee isi nuanteaza pozitiile atragand
atentia ca astfel de casatorii sunt o amenintare la
adresa incurajarii, spre exemplu, a tatilor sa-si inde-
plineasca responsabilitatile specifice.

in mod deosebit interesanta din perspectiva filo-
sofiei politice este lucrarea lui Jeremy R. Garrett
,History, Tradition and the Normative Foundations
of Civil Marriage®, mai ales in partea in care folo-
seste ideile lui Burke pentru a apara casatoria civila
traditionala n calitatea sa de forma institutionala care
reprezinta o intelepciune acumulata si ideile lui Frie-

drich Hayek pentru a depasi pozitia burkeana si a pre-
ciza mai exact natura si valoarea institutiilor traditio-
nale. Autorul preia de la Friedrich Hayek, The Fatal
Conceit: The Errors of Socialism, perspectiva con-
form careia institutiile traditionale rezulta in urma
unor procese naturale, spontane si de autoordonare de
adaptare la un numar mult mai mare de aspecte parti-
culare decat poate percepe si chiar concepe o singura
minte (p. 456). In timp, autorii au interpretat aceasta
pozitie din perspectiva vechimii traditiei considerata
victorioasa in fata probei timpului. Hayek subliniaza
chiar ca traditiile au supravietuit pentru ca acele gru-
puri care le-au practicat au avut mai mult succes
decat altii si astfel au inlocuit alte traditii. in studiu se
analizeaza si interesanta observatie a lui Maclntyre
dupa care traditia este mai putin vulnerabila in fata
investigatiei dialectice si obiectiilor. Acest extrem de
captivant mecanism de selectie culturala este de ur-
marit in lucrarea lui Garrett. Concluzia studiului este
aceea ca valoarea intrinseca a casatoriei este de cautat
in valentele filosofice ale conceptului de casatorie si
nu in ,,pedigriul istoric* al acestei institutii.

De consultat sunt si studiile ,,A Populist Argu-
ment for Legalizing Same-Sex Marriage” de Alex
Rajczi, care aduce argumente din perspectiva libera-
lismului pentru aprobarea casatoriilor unisex, chiar
daca aduc prejudicii intrucatva casatoriei traditionale
si ar putea fi considerate un gir dat homosexualitatii
in general, precum si ,,Marriage and the Norm of Mo-
nogamy“, de Bryan R. Weaver si Fiona Wollard, pen-
tru nuantarea filosofica a acceptarii normei monoga-
miei atunci cand este izvorata din ,realitatea” unei
relatii suficient de importante si satisfacatoare pe
plan emotional si sexual si nu atunci cand este con-
secinta dorintei de control asupra celuilalt. Mary Ca-
therine Geach in ,,Lying with the Body* elaboreaza
un argument sofisticat, filosofico-poetic si metafizic
in valentele sale esentialiste, foarte curajos in ideile
de ,,cotitura corporala“ despre abolirea diferentelor
dintre om si corpul sau. Umanitatea ne este data, dupa
aceasta autoare, inclusiv prin corp, iar autenticitatea
umana este diferentiata in cazul barbatilor si femeilor
dar este si corelata, prin aspectul comun al generarii,
inclusiv prin sexualitate, actul sexual fiind ,,uman®
cand este cu necesitate generativ, iar omul autentic
atunci cand este ca femeie si potentiala mama, iar ca
barbat, potential tata. Andrea C. Westlund vede in
,,The Reunion of Marriage* casatoria din perspectiva
feminismului liberal, unde aceasta uniune transcen-
de, pe de o parte, cadrul legal si, pe de alta, reconcep-
tualizeaza jocul dinamic de perspective — casatoria
este o reuniune de perspective distincte, mereu si
mereu, un efort continuu de constituire a unei per-
spective practice comune.

in ansamblul sau, revista prezinta un tablou ca-
racterizat printr-o diversitate de argumentatii capti-
vante, care in totalitatea lor indica inspre actualitatea
unei cotituri pragmatice in filosofia contemporana.
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