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Ultimii 15 ani se vor inscrie in timpul rostitor al istoriei filosofiei romanesti
ca un moment spiritual, cu profunde implicatii de temei arhitectonic pentru o
noua etapa istorica, superioara celorlalte.

Nu sunt istoric literar, sau al artei, al culturii in genere, al vietii politice ori al
celei sociale in ansamblul ei si nu-mi dau seama, nefiind in sfera interesului meu
teoretic §i istoric, ce mutatii, cat de extinse si ct de profunde, s-au instituit in a-
ceste domenii.

Traiesc insd viata filosofica a acestui moment cu interes istoriografic, istoriolo-
gic si istoric propriu-zis. Incét pot si fac o ,,ochire®, un »proces-verbal® ori o
»dare de seama* despre starea actual, tendinta devenirii §i virtutile filosofice ale
roménilor de la inceput de veac nou.

(Intre paranteze fie spus, probabil c ceea ce este ,,spiritul veacului al XX-lea®
pentru romdni a inceput cu doua decenii mai tarziu fati de timpul lui Cronos in-
stitutional si s-a incheiat cu un deceniu mai devreme. Acest »probabil“ ipotetic
va fi confirmat sau infirmat de desfasurarea istorici a comunitatii roménesti din
urmatoarea jumitate de veac).

Oricum, mutatiile de pe podisul filosofic pot anticipa speculativ mutatii onto-
logice ale lumii roménesti §i ale omului roménesc; dar mai hotirtoare §i mai
evidentd este determinarea cauzali a filosofiei de ansamblul vietii sociale; filo-
sofia are mai degraba o manifestare recesiv, de reactie, de influenta pe un fond
mai general, continental §i intercontinental, decat regional comunitar.

Un ansamblu, cit de cat unitar — dar guvernat de Miria Sa intdmplarea —,
de fapte filosofice, dintre care unele sunt de demnitate istorici, ma indreptiteste,
cred eu, sd vorbesc, pentru durata care incepe cu 1990, de o alta etapa istoricd a
filosofiei roménesti (dupa cea clasicd, din momentul interbelic, si cea socialists,
dintre 1948 i 1989, toate trei inscrise in epoca contemporana). S-au instituit,
s-au constituit mutatii profunde in creatia filosofici, in viata filosofici nationals,
in interactiunea filosofiei autohtone cu istoria filosofiei (cu cea universald §i cu
cea romaneasc) si cu diversele filosofii straine, deosebit de pregnant cu cele din
Apusul Europei si din S.U.A. (cam cum era in anii *50 cu cea sovietica...).

3 Interventie in cadrul dezbaterii pe marginea prezentarii lucrérii Constantin Radulescu-Motru — viata §i
faptele sale, autor Constantin Schifirnet, organizata la data de 18 martie 2004, de Institutul de Stiinte Politice
§i Relatii Internationale al Academiei Romane.
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Nu mi orientez acum inspre creatia filosofica roméneasca originala: ea meri-
ta o analiza speciala i mai este nevoie, pentru o adecvata valorizare istorica, §i
de o perspectiva istorica de vreo jumatate de veac... In schimb, pentru cunoas-
terea vietii filosofice, care se fenomenalizeaza in modalitatea realului concret,
sunt suficiente date pozitive care probeaza marele reviriment, de la dezoficia-
lizarea unei filosofii §i practicarea unor anume altele, la promovarea valorilor (si
a nonvalorilor...) filosofice prin institutiile de invdtamant, prin edituri, prin pre-
s3, prin radio §i chiar prin televiziune (mai putin prin conferinta publicd, mult
raspandita in etapa clasicd, aceea dintre cele doua razboaie mondiale).

Din ansamblul vietii filosofice, aduc in atentie acum valorizarea unei serii de
ganditori, indeosebi a celor care au fost fie ignorati, fie uitati (dupa ce in anii ’50
fusesera demascati ca ,.filosofi idealisti burghezi®, unelte ale ... eventual, celor
ce astizi monitorizeaza viata roméaneascd, de la cea economicd §i pana la cea fi-
losofica...).

Fapt este c, in acesti ultimii 15 ani, au fost editati ori reeditati — dintre gan-
ditorii nostri — indeosebi marii creatori de sisteme filosofice ai veacului trecut:
C. Ridulescu-Motru, Lucian Blaga si Constantin Noica; lor li s-au alaturat, sub
varii determiniri cauzale, conditiondri, inrduriri sau motivatii, alti génditori, pre-
cum: Nae Ionescu si elevii lui de banca intéi: Emil Cioran si Mircea Vulcanescu.

Oricét am carti impotriva vremii noastre — céci, de n-am spune nu! realului,
n-am fi filosofi sau pe cale catre filosofie —, s-au retiparit, in doar 15 ani, cit nu
s-a retiparit in 40 de ani anteriori. Este drept, si vrute, si nevrute, §i mai bune, §i
mai rele — asa cam se mirgaluieste in societatea capitalista reald (care nici ea
nu satisface exigenta conceptului), in acest Imperiu al Eului...

Vreme de cateva decenii i-am invidiat pe istoricii literaturii romane si pe edito-
rii literari c-au reusit sa scoatd multe sute de volume in seria de editii critice a
Editurii Minerva (editur sugrumatd de procesul privatizarii...), si chiar in editii cri-
tice academice (adici, sub egida Editurii Academiei R.S.R.). I-am invidiat pe isto-
ricii literari si i-am iubit, cu gandul rdsbundrii (in intelesul lui Noica, desigur: de
a-i face mai buni...) si pentru ganditorii nostri asezai in istoria filosofiei romanesti.

Constatim azi ci — alaturi de suta de reeditari, indeosebi la intimplare, s-au
deschis editii de Opere pentru Lucian Blaga, pentru Nae lonescu, pentru Vasile
Bincila si poate, in curéind, si pentru Constantin Noica.

Printr-o traditie bi-ori triseculard, un scriitor este conceput ca avand viata §i
operd. Monografiile consacrate unor personalitati se intemeiaza pe cele doud
fundamentale manifestiri, in fenomenologia: de la viata catre opera.

Pentru edificarea monumentului cultural care este Istoria literaturii romdne
de la origini pand in prezent, C. Calinescu a trebuit mai intai sa ajunga la §i pe
culmea culturala care este Mihai Eminescu. As spune chiar mai mult: ,[Eminescu
al nostru este, in foarte mare masurd, Eminescu al lui Calinescu, acel Eminescu®
plasmuit, modelat, gandit, conceptualizat ca ldeea de Eminescu si asezat in Isto-
rie si in Viitor de Calinescu. Nu este Eminescu cel din biografia reala (Calinescu
stia si de rufele murdare date la spélat...), nici cel din viata lui, nici cel din mediul
publicistic al anilor 70 sau cel din constiinta contemporanilor sdi: este un
Eminescu ordonat, sistematic, unitar, iniltat din ,,haosul” (aparent, desigur) al
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manuscriselor. Pentru ca sa valorizeze istoric peren multimea scriitorilor romani,
Calinescu a ajuns pe Culmea Eminescu si de acolo a privit in jur, a vizut, a ma-
surat, a valorizat §i a scris Istoria literaturii roméne... .

Or, ca sa ajungd pe Culmea Eminescu, s-a oprit la biografia Poetului §i a po-
posit pret de o carte; de-aci, prin transfigurarea biografiei in viata Ganditorului,
s-a avéntat catre Opera Creatorului, unde a edificat o lume a ideilor desfasuratd
in cinci volume. De-acum avea fundamentul si cu lumea pentru momentul isto-
riei literaturii noastre.

Ei bine, daci totul curge, cum credea nemuritorul Heraclit, dupa o curgere a
apei pe Ddmbovita vreme de vreo sapte decenii, ajungem si noi, in filosofie, in
filosofia roméaneasca, in valorizarea istorica a filosofiei noastre, la experienta, la
lectia si la modelul lui Cilinescu in relatie cu Eminescu st cu Istoria literaturii
romdne...

De ce de-abia acum ajungem la Viata si Opera unui Filosof? Pentru ci isto-
ricul filosofiei romanesti este si €l ca si ,,bietul om", ,,sub vremi*, Sub vremi so-
ciale, sub vremi culturale, sub vremi ideologice si, as spune, chiar sub vremi
epistemologice.

Tot asa de abstract si antiistoric — cici tot se poartdi acum post — si
»prost.modernismul* —, ne-am putea intreba si: de ce nu s-a constituit etapa cla-
sica a filosofiei romanesti concomitent cu etapa clasica a literaturii romane, ci
de-abia intre cele doud rizboaie mondiale?

Réspunsul cred ci este simplu si poate ca tocmai de aceea nu se vede dintr-o
data: pentru cé valorizarea filosofici — si, deci, si cea de ordin istorico-filosofic
— este de alt tip epistemologic decat cea literara, cea artistica in genere. Valori-
zarea literard opereazi predominant la nivelul si in modalitatea cunoagterii per-
ceptive; persoana este inaltatd la rangul de personaj, care are determinatii con-
crete, de la nume la culoarea ochilor, s zicem, personajul este o »persoana li-
terara®, are determinatii pe care cititorul, privitorul sau ascultitorul le vede in
imaginea artistici. Or, pentru planul, pentru podisul speculativ-filosofic mai
este nevoie de o ,distilare* epistemologica; se trece, in continuitate si In discon-
tinuitate, de la personaj la concept, la idee, la conceptul de om sau, in regionalul
ontologic, la omul romé4nesc.

Asadar, suntem martori §i putem depune marturie despre intdmplarile (cu in-
telesul de: instituire in timp, in aceasta temporalitate) acestui moment, cand cer-
cetatorii nogtri iau in stapanire si Viata unui filosof sau altul.

Monografiile ori studiile introductive de pana acum (inci si cele din viitor...)
cuprind, descriu biografia in citeva pagini si continui cu prezentarea operei, a
lumii ideilor.

Iata cd in ultimul deceniu este asaltati viata a trei mari génditori: Lucian
Blaga, Nae Ionescu §i C. Radulescu-Motru (cu ordinea tipdririi biografiilor). Ion
Bilu, istoricul literar, ne-a dat cdteva volume cu biografia lui Blaga. Viata lui
Nae Ionescu este investigatd de Dora Mezdrea; cea care ne-a dat de curand volu-
mul al treilea, dintre cele patru proiectate (fiecare de peste 500 de pagini). Cea
mai recenté contributie este cea semnati de Constantin Schifirnet: C. Rddulescu-
Motru. Viata si faptele sale, vol. 1 (Editura Albatros, 2003).
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Prin specificul ei sociologic si epistemologic, viziunea filosofica asupra lumii
este In mai mica masura influentata de biografie, de viata, decat este creatia lite-
rara. (Poate ci si aci este o conditionare epistemologica de ce istoricii filosofiei
noastre au ajuns ceva mai tarziu si la viata filosofului...) Si in planul ansamblului
filosofic, un domeniu sau altul, o problematica sau alta ori in cel al disciplinelor
cu caracter filosofic, acest factor biografic, ce tine de ....... , imprejurari, de tem-
perament sau de optiune comportamentala, sa influenteze Tn mai micd masura
creatia filosofica.

Dacd acceptam dihotomia filosofie stiintifica — filosofie ,,mistica* ori lirici,
desigur cd cea dintdi este mai putin inruritd de factori spirituali personali decét
filosofia lirica. Sau, ontologia naturii este mai putin influentati de coordonate
personale, fata de doctrina politica, sa zicem.

Viziuni biologizante, sociologizante sau spiritualiste se manifestd ca la ele
acasa si in valorizarea istoriei filosofiei roménesti, a uneia sau a alteia dintre per-
sonalititi. Viziunea lui Cioran asupra lumii — sa zicem — este mai dependenti
de tréirile, nelinigtile, insomniile, necazurile ori insatisfactiile lui — dar nici
chiar pe atét, pe cat incearca sa ne convinga ,,stranepotii* lui Freud, neinstare si
se ia la trAntd metafizica cu antifilosoful Filosof.

Vorbeam de trei biografi, cu trei biografii. Interesant este faptul ci toate cele
trei biografii de filosofi care se publica sunt mari i in ordinea cantitativului. Ele
sunt in foarte mare masurd ,biografii-documentare; incat, 1i spuneam Dorei
Mezdrea sé fie pregatita si vada tiparitd o alta biografie a lui Nae Ionescu, una
foarte buna, care sa fie semnata de altcineva (sigur nu de mine!), si elaborati
doar pe baza celor patru volume tipérite de dénsa.

Din Noul Organon al lui Francis Bacon ne este vie metafora cu paianjenul si
cu furnica strdngitoare si cu indemnul englezului practic de a fi precum albina.
Potrivit teoriei limitei, datori suntem, fiecare, cu o limit3; si, un exces in culege-
rea informatiilor este fructificat de cel ce nu mai alearga prin colectii de publica-
tii, prin arhive ori pe la mosneguti doldora de amintiri; la fel cum editorul Operei
nu ne da i memografia Ideii; la fel cum dramaturgul priveste din loja ori se re-
trage discret In nemurire i impinge in scena interpretul (sau in avansceni, ca sa
culeaga aplauzele...).

Fard indoiala, cartea lui Constantin Schifirnet este o carte deosebit de impor-
tanta Intru apropierea si aproprierea Ganditorului de la Butoiesti si totodata si a
autorului ei.

Mi-am ingaduit sé trec dincolo de importanta ei pentru Géanditor si pentru
Autor si sa-i dezvalui anume semnificatii, mai generale, integrate vietii filosofi-
ce roménesti a acestui moment.

Ceva mai mult. Cartea lui Schifirnet este un holomer — cu termenul filosofic
abilitat speculativ de Noica, acel ,,individual-general in indistinctia lor; in uni-
tatea lor. Ea poartd insemne ale generalului care este filosofia autohtoni si toto-
daté poartd semnificatii in baza cirora generalizim cu privire la filosofia noastri
in ansamblul ei. Este o carte inscrisi ea insasi, incd de pe acum, in istoria filoso-
fiel romanesti.



