TEME DE ACTUALITATE

IDENTITATEA ROMANILOR*

ION BULEI

Istoria romanilor € o nevoie permanenta de interiorizare, de indreptare ,,spre
sine“. O dorinta aproape niciodata implinita. Si atunci cand pare ca s-a Implinit,
ca 1n anii interbelici, e o traire sub teroare, sub ,teroarea istoriei*, dupa expresia
lui Mircea Eliade. E ca o obsesie. Istoria americana sau cea franceza au vocatii
universale, cea rusa e mesianica. A romanilor e o cautare. Mereu isi cauta iden-
titatea. Mereu incearca sa se defineasca. E ,,0 drama tacuta™, traita de fiecare
generatie. Tara romanilor nu apartine nici Europei Centrale, nici Balcanilor, nici
necuprinsului slav de la Rasarit. E la incrucisarea lor si e cate ceva din toate
acestea. E, 1n acelasi timp, balcanica, rasariteana, central-europeana fara a apar-
tine hotarat nici uneia din aceste diviziuni. Istoria ei este si ea o istorie de fron-
tiere: la extremitatea Imperiului Roman, a Imperiului Bizantin, la marginea ex-
pansiunii otomane, ruse sau, mai tarziu, apusene. O situatie de frontiera care, pe
de o parte, a creat o stare de izolare a acestui spatiu, de marginalizare, iar, pe de
alta, o pastrare a unor valori autohtone traditionale mult dincolo in timpurile mo-
derne. Situatia In care s-a gasit acest spatiu a determinat o asimilare de influente,
diferentiata in functie de regiuni sau de epoci, dar totdeauna prezenta. O neince-
tata circulatie de oameni si valori, proprie teritoriilor deschise. Romania este o
sinteza a diversitatilor, care, din cauza instabilitatii permanente, n-au avut vre-
mea necesara a se topi si redefini.

Pe de alta parte, exista totdeauna in acest spatiu o masura, care a impiedicat
excesul si a provocat o rezistenta. Autohtonismul a fost cel care a hranit aceasta
rezistenta. De aici originalitatea acestui spatiu, solicitat din toate partile, incarcat
de toate tentatiile si totusi mentindndu-se ca o unitate in mijlocul diversitatilor.
In acelasi timp, ,,istoria romanilor este o istorie a contradictiilor nerezolvate*,
cum se exprima istoricul francez Catherine Durandin. Mai mult decat la alte po-
poare, staruie in istoria noastra nelimpezimi pe care fiecare generatie incearca sa
le lamureasca: despre romani izvoarele scrise nu relateaza nimic intre secolele
III si IX; spatiul romanesc e fragmentat politic indelungi perioade de timp; pro-
vincii romanesti au fost si mai sunt revendicate, istoric, de vecini; cautandu-si
specificul cultural, romanii dau peste rusi, ucraineni, si ei In majoritate orto-

* Conferinta sustinuta la Asociatia Doina a romanilor din Suedia. 26 noiembrie 2006.
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docsi, peste popoarele din fostul Imperiu Habsburgic, alaturi de care o parte a lor
au si trait multa vreme, peste popoarele din Balcani, cu care, in plus, au si aceeasi
mostenire bizantina s.a. O istorie in cautare de identitate, o cultura in cautare de
destin propriu.!

Spatiu de intdlnire a civilizatiilor

Spatiul romanesc s-a aflat la o raspantie de civilizatii, de curente de idei, de
influente. Civilizatia indo-europeana au dezvoltat-o in acest spatiu geto-dacii.
De origine traca, ei provin din bogatul fond etnic indo-european. In neolitic si
eneolitic Tnaintasii lor dezvoltasera o cultura plina de culoare si rafinament (des-
coperirile de la Hamangia, Gumelnita, Cucuteni s.a.). Dacii erau numerosi (se
cunosc numele a 20 de triburi dacice), relativ unitari, sedentari, se ocupau cu
lucrarea pamantului, prelucrarea fierului si a metalelor pretioase; foloseau roata
olarului si aveau numeroase cunostinte de botanica, medicina si astronomie.
Erau monoteisti, credeau in Zamolxe, In nemurire si dispretuiau moartea.

Geto-dacii intrd in contact nemijlocit cu lumea si civilizatia greaca prin colo-
niile grecesti de pe litoralul apusean al Marii Negre: Istros (Histria), Callatis
(Mangalia de astazi), 7omis (Constanta de astazi) s.a. Importuri grecesti au fost
atestate 1n cca. 140 de asezari, iar in alte 170 au fost descoperite tezaure de mo-
nede grecesti. Geto-dacii intra, de asemenea, In contact cu civilizatia celtilor pe
care, 1n parte, o si asimileaza.

Cu mai bine de un secol naintea cuceririi militare, spatiul dacic ajunge in
sfera de influenta a Imperiului Roman. Dupa cucerire, Dacia este masiv coloni-
zata cu elemente romane sau romanizate, aduse, dupa cum scrie Eutropiu, din
intreaga lume romana (ex toto orbe romano). Procesul de urbanizare e foarte ra-
pid. Drumuri pietruite brazdeaza provincia, integrand-o, cu bogatiile ei, in fluxul
general economic si comercial al Imperiului.2

Dupa retragerea armatei si a administratiei romane la sud de Dunare, istoria
spatiului carpato-danubiano-pontic poate fi definita intre 271 — secolul XIII
drept ,,un mileniu sub migratii“. Cu un interval de aproximativ un secol pentru
fiecare val de migratori (cu exceptia slavilor). Un mileniu in care istoria roma-
nilor se misca intre imperiul de la Constantinopol (al Noii Rome) si popoarele
migratoare. Cel dintéi a fost un factor de consolidare a caracterului romanic si al
crestinarii, iar mai tarziu, spre sfarsitul mileniului, un model pentru structurile de
stat medievale romanesti. Popoarele migratoare au avut, in schimb, o influenta
negativa asupra mersului istoric romanesc, intarziindu-l si contorsionandu-1.3

1 Vezi R. Seisanu, La Roumanie, pays latin, Paris, 1937; C. Castellan, Histoire de la Roumanie, Paris,
1984; N. lTorga, Locul romdnilor in istoria universald, Editura R. Constantinescu, Bucuresti, 1985; V1. Geor-
gescu, Istoria romanilor. De la origini pand in zilele noastre, Bucuresti, 1922; C. Durandin, Istoria romdnilor,
Tasi, 1998; I-A. Pop, Romanii si Romdnia. O scurtd istorie, Bucuresti, 1998; F1. Constantiniu, O istorie sincerd
apogorului romdn, Bucuresti, 2002.

H. Daicoviciu, Dacii, Bucuresti, 1965; Em. Condurachi, Daco-Romania antiqua, Bucuresti, 1988.
L. Barzu, St. Brezeanu, Originea si continuitatea romanilor, Bucuresti, 1991.
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Dintre migratori, slavii au avut in acest spatiu o influenta mult mai mare de-
cat valurile germanice sau turanice. Au jucat in tinuturile dunarene rolul pe care
l-au jucat francii si burgunzii in Franta, longobarzii in Italia, vizigotii si suebii In
Spania. Ei se instaleaza la mijlocul secolului VI in regiunile extracarpatice, iar
un secol mai tarziu, in Transilvania. Profita de tulburarile provocate de rebe-
liunea armatei bizantine la Dunare si, in 602, trec in masa spre Balcani, degajand
in mare masura spatiul romanesc. Slavii modifica radical fizionomia etnica a
Peninsulei Balcanice. Ei devin aici element etnic majoritar, factor politico-mi-
litar hegemon. Treptat, regiuni intinse — teritoriul actual al Bulgariei si ex
Tugoslaviei — sunt pierdute definitiv pentru latinitate. Masa compacta a roma-
nitatii orientale din spatiul carpato-balcanic este dislocata. In schimb, la nord de
Dunare, slavii, restransi numeric dupa 602, vor convietui cu populatia locala,
sfarsind prin a fi asimilati, pana in secolele X-XII, de romani. Romanitatea
nord-dundreana va ramane o insula inconjurata de populatii slave, rupta de acum
inainte de lumea bizantina. Bizantul nu va mai influenta romanitatea nord-du-
nareana decat indirect. O influenta filtrata de lumea slava sau slavizata.

Despre roméani, cunoscuti sub acest nume, nu avem marturii scrise decat din
secolele IX-X, cand izvoare in limba greaca, latina si slavona atesta existenta
unei noi etnii In spatiul carpato-danubiano-balcanic: ,,vlahi* (sinonimul lui ro-
man) sau ,,valahi“ ori ,,wolohi®, ,blachi®, dupa natura izvorului. ,,Vlahii* din
sud-estul Europei se numeau intre ei ,,romani“. Dintre toate popoarele romanice
europene, exceptandu-i pe romansi (retoromani sau ladini, o foarte restransa
populatie din nordul Alpilor), roméanii sunt singurii care si-au pastrat numele
Romei, in forme adaptate dialectelor lor: la nord de Dunare ,,romani*, ,,rumani*,
in Tesalia si Macedonia ,,armani*, in Dalmatia ,,;umeni‘ (caci, asa cum scrie N.
lorga: ,,am ramas romani pentru ca nu ne puteam desparti de amintirea Romei®).
Ei nu foloseau numele de vlahi, la sfarsitul primului mileniu sau mai tarziu, de-
cat in corespondenta cu strainii care il utilizau (chiar si polonezii au denumit
Moldova pana in secolul XVII cu termenul de Valahia). Ei sunt produsul romani-
tatii orientale, rezultatul amestecului etnic dintre daci si romani, al procesului de
romanizare a celor dintai, proces inceput Tnaintea cuceririi Daciei de catre Traian
si continuat si dupa parasirea acesteia de catre armata si administratia romana 1n
271 d.Hr., pana in secolele VII-VIII. Roménii sunt, asadar, daci romanizati.
Despre ei scriu din secolul IX cronici armene, turcesti, bizantine, slave sau ma-
ghiare. Arheologic, procesul de creare a acestei noi realitati e confirmat prin
prezenta, in secolele VIII-IX, a unei vaste culturi materiale carpato-balcanice
unitare, ,,cultura Dridu®, care coincide, In mare, cu spatiul romanitatii rasaritene
si are la baza traditiile civilizatiei provinciale romano-bizantine din Antichitatea
tarzie.

Un factor esential, care a si dat un Tnalt sens spiritual existentei din spatiul
nord-dunarean si a intarit romanitatea nord-dunareana, a fost crestinismul. Cres-

411 Rusu, Etnogeneza romdnilor, Bucuresti, 1981.
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tinismul este cunoscut in Dobrogea (Scythia Minor) si in Dacia inca inainte de
recunoasterea sa prin Edictul de la Mediolanum (Milano) din 313, cum nume-
roase marturii o atesta. Toate dovedesc o continuare a practicarii crestinismului
si dupa retragerea administratiei si armatei romane. Crestinismul nord-dunarean
este consolidat prin aducerea de numerosi prizonieri de la sud de Dunare, in
secolele IV-VII, in urma incursiunilor repetate ale migratorilor in Imperiul
Bizantin. Arheologia si terminologia crestina din limba romana confirma pro-
cesul crestinarii stra-romanilor 1n secolele IV-VII. Termenii fundamentali ai cre-
dintei provin din limba latina: biserica — basilica, Dumnezeu — Dominus Deus,
Craciun, probabil din creatio, -onem (creatie), Rusaliile — rosalia, adica sarba-
toarea pomenirii mortilor, Floriile — floralia (sarbatoarea florilor). Sarbatoare —
servatoria, a boteza — baptizare, crestin — christianus, cruce — crux, crucem), in-
ger — angelus, pagan — paganus, rugaciune — rogatione), parinte — parens, pri-
veghi — priviglium, oseminte — ossamenta, altar — altarium s.a.> Crestinismul a
patruns Inca din vremea stapanirii romane si s-a raspandit apoi, prin convertirea
populatiei. Abia tarziu, in veacul al XIV-lea, intervine autoritatea politica, recu-
noscand o stare de fapt cu mult anterioara. Romanii s-au crestinat nu din porunca
sau din exemplul unui conducator. Rusii au facut-o in 989, cand Vladimir a
trebuit sa se crestineze pentru a se casatori cu sora imparatului bizantin Vasile I1.
Bulgarii o fac in 864, cand Boris se crestineaza, nas fiindu-i imparatul Bizan-
tului, Mihail III. Romanii se crestineaza de jos in sus, nu de sus in jos. A fost
bine sau a fost rau ca s-a intamplat asa? Multi istorici ai Bisericii au cautat sa
releve semnificatia pe care a avut-o pentru romani pogorarea duhului sfant peste
o0 oaste a lui Dumnezeu si nu doar a unei ,,convorbiri“ cu un Moise, care, luminat
el, putea lumina si pe altii. in realitate a fost un rau. Romanii nu s-au crestinat
de sus in jos, cum au facut-o altii, pentru ca n-au avut atunci conducatori politici.
Faptul a determinat ca, din punct de vedere religios, romanii sa fie anexati ve-
cinilor lor. Preotii romanilor, care se hirotoniseau la sudul Dunarii, devin orto-
docsi de rit slavon. Romanii se indeparteaza astfel de biserica Romei, se izo-
leaza, Inca o data, prin credinta, de Apus si se leaga de Orient. Nu de Orientul
grec, bizantin, ci de cel slavon. Limba de comunicare bisericeasca, dar si cul-
turala si de cancelarie, este, iIncepand din secolul X, slavona. Aceasta limba n-a
oferit un cadru adecvat de manifestare a creatiei culturale roméanesti. Limba sla-
vona era inteleasa de putini si aceia cu greu au Invatat-o. Ea a stapanit gandirea
romanilor timp de 8 veacuri. Un fel de suzeranitate culturala, ca aceea exercitata
de turci pe plan politic, prin care stralucirea Apusului n-a mai putut strabate. O
fatalitate pentru destinul civilizatiei romanesti.

Intre Orient si Occident

Sub stapanire otomana, efectiva din secolul al XVI-lea, tarile romanesti, care
isi pastreaza o situatie de autonomie in cadrul Imperiului, au o existenta contra-

SM. Pacurariu, Istoria bisericii romdne, 3 vol., Bucuresti, 1990, 1991.
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dictorie. Initial, de la intemeierea statelor romanesti pana la caderea Constan-
tinopolului, influenta civilizatiei bizantine este evidenta. Dar pregnanta este si
influenta curtilor de la Buda si Cracovia (Ungaria si Polonia isi disputau supre-
matia in spatiul romanesc). Visul unei restaurari imperiale bizantine a stat la
baza politicii principilor munteni si moldoveni, dar contradictia Intre dualitatea
domniilor moldovene si muntene nu a ingaduit ideea translatiei imperiale. Pe
masura cresterii presiunii otomane, numerosi fugari ortodocsi din Peninsula
Balcanica, cazuta sub turci, 1si cautd adapost la nord de Dunare. Domnii roméani
raman singurii principi crestini in sud-estul Europei si incep sa se revendice din-
tr-o traditie imperiala bizantina, pe care n-o mai revendica altcineva (pana cand
Moscova nu-si va asuma rolul celei de a treia Rome). Carturarii greci refugiati
in Tarile Roméane incurajau preluarea unor elemente de protocol, a unor costu-
matii si obiceiuri de provenienta bizantina. Acestor forme exterioare li se adauga
influente directe In manifestarile spirituale de tot felul. Istoricul Nicolae lorga
numeste aceasta revigorare a traditiei bizantine ,,Bizant dupa Bizant®“. Influenta
bizantina coexista cu cea occidentala. Se da frecvent exemplul felului in care ni
s-a pastrat portretul domnului si invatatului Dimitrie Cantemir, o data Tmbracat
in haine orientale, alta data in haine ,,nemtesti“. Aceasta dualitate este prezenta
si In manifestarile spirituale ale acestor secole medievale: coexistenta splen-
didelor biserici din nordul Moldovei, de la Voronet, Moldovita, Sucevita, in-
fluentate de arta bizantina sau din alte centre manastiresti: Cozia, Curtea de
Arges si altele si studiile fiilor aristocratilor in centre de cultura catolica de la
Cracovia, Padova sau Viena. Acestei contradictii de influente i se adauga o alta,
de natura lingvistica, limba de comunicatie culturala, bisericeasca si mai apoi de
cancelarie, fiind, pana in secolul XVII, slavona (definitiv inlocuita in cancelarii
cu limba romana in Moldova dupa 1679 si dupa 1688 in Tara Roméaneasca).
Intre cele doua limbi a existat un permanent conflict care se resimte puternic in
creatiile culturale.

Integrarea economica si politica a Tarilor Romane in lumea otomana, chiar
daca realizata doar periferic, circulatia elitelor spre si dinspre Istanbul determina
un proces de orientalizare a civilizatiei romanesti. Influente orientale se vad in
arhitectura (nu si in aceea religioasa, moschei si minarete in spatiul romanesc
nefiind decat in Dobrogea, si acolo rare), in amenajarea interioarelor (prezenta
covoarelor, a sofalelor), in moda (chiar si in materialele de confectionare a hai-
nelor), in obiceiuri (consumul de cafea si tutun, acesta din urma venind din
America 1n spatiul nostru prin filiera turceasca). Procesul de orientalizare e vizi-
bil in limba prin prezenta unor cuvinte turcesti strans legate de viata cotidiana.
Evident, influenta Orientului otoman a fost mai puternica la orase, de regula
cosmopolite, si in cadrul elitelor din tarile romane. in centrele urbane se si sta-
bilesc toti levantinii care se opresc in spatiul romanesc.

Orientul a fost contrabalansat de Occident. Un proces inceput odata cu redes-
coperirea latinitatii in secolul XVII, prin actiunea militant-culturala a invatatilor
din Scoala ardeleand si a cronicarilor moldoveni si munteni. Un proces puternic
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resuscitat la Tnceputul secolului XIX de Occident, el insusi interesat sa atraga
Tarile Romane in circuitul comercial european. Cel mai important castig pentru
Principate, dupa Tratatul de la Adrianopol din 1829, este desfiintarea monopo-
lului turcesc asupra comertului, tarile dunarene intrand acum direct in contact,
prin produsele lor, cu tarile Occidentului. Cand vapoarele engleze, franceze sau
austriece au inceput sa incarce din porturile roméanesti de la Dunare produse ale
pamantului romanesc, totul s-a schimbat in Principatele romanesti. Raporturile
cu Occidentul actioneaza ca un pivot. Ele cer adaptarea institutiilor publice, a
sistemului politic la un nivel apropiat tarilor partenere de comert. De pilda, Tarile
Roméne nu puteau masura si cantari cu sistemul lor vechi de masuri si greutati
si, in acelasi timp, vinde cu metrul si kilogramul. Trebuiau apoi create legi co-
merciale sigure, trebuia modernizata viata juridica. Modernizarea a antrenat cu
ea Intreaga societate.

Modernizarea (occidentalizarea)® nu a inceput in acelasi timp si cu aceeasi in-
tensitate in tot spatiul romanesc. Cea mai vizibila a fost in Bucovina, Tran-
silvania si Banat, provincii aflate pana in 1918 sub stapanirea Austriei sau a
Austro-Ungariei. A fost prezenta in Vechea Romanie si, cu mai putine efecte, in
Basarabia, aflata sub stapanire rusa. Nu in putine domenii modernizarea a fost
slab resimtita de romanii din teritoriile asuprite politic. Mai cu seama in Vechea
Romanie modernizarea a luat o forma precipitata. Etapele clasice ale evolutiei
capitaliste au fost comprimate sau chiar anulate. In Apus modernizarea a
cunoscut o desfasurare relativ lunga, ceea ce a ingaduit sedimentari si maturizari
timp de mai multe generatii. La romani, ca si la altii din aceasta zona a Europei
sau din altele, viteza trecerii de la o etapa la alta n-a lasat timp pentru sedimen-
tari asemanatoare. Aceasta a si determinat, in buna masura, receptarea moder-
nitatii ca o succesiune de ,,forme fara fond*.

Innoirile sunt insotite sau precedate de schimbari in ideologie, in cultura, in
instructie. Tot mai multi tineri pleaca la studii Tn Occident. Se duc cu predilectie
in Franta, dar si la Berlin, Leipzig, Miinchen, Viena sau in Italia. in 1863, la
Paris se aflau 900 de tineri romani, dintre care 400 studiau la universitati si 500
isi faceau studiile liceale (55 dintre ei erau bursieri ai statului).

De observat ca in spatiul romanesc rezistenta fata de modernizare n-a luat
forma ostilitatii, a impotrivirii fatise. Romanii nu au avut ca rusii un Aksakov,
un Somiakov, care sa opuna individualismului occidental un colectivism cum
este acela rus, de mir. Nu au avut un antioccidental ca Dostoievski, pentru care
Rusia nu trebuia sa se europenizeze, pentru ca ea avea locul ei intre Asia si Eu-
ropa. Nu au avut un Danielevski, un reactionar in politica, asa cum a fost Pobe-
donosev. Traditionalismul romanilor nu ia forme ideologice active, in politica nu
sunt antimodernisti decat sentimental.

6 Pentru modernizare vezi, intre multe altele, M. Manoilescu, Rostul si destinul burgheziei romdnesti,
Bucuresti, 1942; Mircea Martin, G. Cdlinescu si complexele literaturii romdne, Bucuresti, 1981; E. Lovinescu,
Istoria civilizatiei romdne moderne, editia a 1I-a, Bucuresti, 1999; lon Bulei, Lumea romaneasca la 1900,
editia a II-a, Bucuresti, 2004 si ibidem, vol. 11, Bucuresti, 2006.
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Modernizarea la romani nu s-a facut revolutionar. Revolutii, in sens de reactii
violente, au fost si in spatiul romanesc: 1784, in Transilvania, 1821, In Muntenia,
1848, in toate Tarile Romane... Dar revolutiile in spatiul romanesc nu s-au putut
duce pana la capat. Datorita interventiilor straine. Armatele turcesti, tariste si
austriece au pus capat unor revolutii in mers, care fara indoiala ar fi creat conditii
mai bune drumului istoric al romanilor. In tari mari, ca Franta sau Rusia, revo-
lutii ca acelea din 1789 sau 1917 s-au desfasurat in intregul lor, consumandu-se
in ele insele. Nici pe departe nu este cazul romanilor, despartiti si aflati necon-
tenit la discretia mai puternicilor vecini. Astfel ca la romani modernizarea s-a
facut acomodandu-se ca ritm si continut cu imprejurarile internationale. Dupa
infrangerea Revolutiei pasoptiste, multi oameni politici romani ai vremii, parti-
cipanti la evenimentele acelui timp, atunci cand se pronutau asupra modului de
rezolvare a problemelor roménesti isi incarcau gandul de prudenta. Ceea ce se
observa este o apropiere a pozitiilor, un fel de linie de mijloc intre un deziderat
ca acela al lui C. A. Rosetti, fostul luptator pasoptist, care exalta revolutia (,,ge-
niu urias al viitorului, sfinta trambita a vietii“), si o recomandare ca aceea a lui
Gh. Bibescu, fostul domnitor (,,sa facem ce vom face pe supt ascuns si fara
zgomot*).

Sensul modernizarii la romani, ca de altfel la toata lumea neoccidentala, a
fost sincronizarea dezvoltarii spiritului romanesc cu acela al Occidentului. Nu
s-a reusit decat partial. Modernizarea in zona sud-est europeand a ramas un
proces neterminat. A ramas adesea un cadru formal si instabil. Nu s-a umplut cu
un continut real. Aceasta a contribuit, nu putin, la decalajul acestei zone fata de
altele. Si decalajul nu inceteaza sa creasca.

Contextul geopolitic’

Spatiul romanesc a fost totdeauna mult prea mult dependent de confruntarea
diferitelor mari puteri. Faptul devine si mai evident atunci cand incepe declinul,
descresterea, cum numeste Dimitrie Cantemir (In renumita sa lucrare, scrisa in
latina, Istoria cresterii si descresterii Portii Otomane) noua faza in care intrase
statul otoman dupa 1683. Descreste Imperiul Otoman si cresc cel austriac si cel
rus. Tarile Romane devin ,,0 miza“ in problema orientala. In mai multe randuri
mai ales Rusia, dar si Austria, profitand de slabiciunea Imperiului Otoman, vor
sa le anexeze. Planurile lor se zadarnicesc prin interesele reciproc divergente.
Ocuparea spatiului romanesc putea tulbura semnificativ echilibrul dintre marile
puteri. Dar parti din acest spatiu intra in componenta imperiilor vecine: Transil-
vania, in 1699, Banat, in 1718 si Bucovina, in 1775, in Imperiul habsburgic, Ba-
sarabia, In 1812, in Imperiul rus. De cand Rusia devine vecina cu Principatele
romane, din 1792, politica acestora ajunge sa fie, cum o definea in 1890 un om
politic roman, Take lonescu, ,,politica fricii“. O frica de expansionismul rusesc

T Vezi Istoria relatiilor internationale in secolele XIX-XX, Ministerul Educatiei si Cercetarii, UMPIR,
2006, X+176 pp. (in colaborare cu Bogdan Antoniu, Constantin Buse, Rudolf Dinu).
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spre Stramtorile Bosfor si Dardanele, care trecea peste teritoriul romanesc. Toate
numeroasele razboaie ruso-turce de dupa 1711 se desfasoara pe teritoriul roma-
nesc, impiedicandu-i orice dezvoltare. Din fericire pentru romani, in razboiul
Crimeii (1853-1855), Rusia este infranta si, prin hotararile Congresului de la
Paris, din 1856, protectoratul ei asupra Principatelor inceteaza. Locul protecto-
ratului este luat de garantia colectiva a Marilor Puteri europene, semnatare ale
Tratatului de pace, din 1856 (Franta, Anglia, Austria, Rusia, Prusia, Imperiul
Otoman si Sardinia). Interesul Europei pentru Dunare, si comertul pe marele flu-
viu, inclusiv cu produse romanesti, produce o schimbare esentiala de cadru geo-
politic. Hotararile Congresului de la Paris sunt decisive pentru destinul modern
al spatiului romanesc. Se scapa din stransoarea ruseasca si devine posibila unirea
Principatelor.

Alte conjuncturi externe determina o noua configuratie interna in Imperiul
Habsburgic, afectand in primul rand Transilvania. Austria e infranta de Prusia si
eliminata din problemele germane in 1866. Slabita, ea imparte in 1867 condu-
cerea politica cu nobilimea maghiara, ceea ce duce la anihilarea autonomiei
Transilvaniei si inglobarea ei in Ungaria.

La inceputul secolului XX erau, in total, aproape 12 000 000 de romani (dupa
Almanahul de la Gotha), dar aproape jumatate erau incadrati imperiilor vecine.
Sansa lor de a se reuni cu totii Intr-un singur stat parea iluzorie. Din nou con-
junctura externa determina destinul romanilor. Incepe primul razboi mondial si
la 15 august 1916 Romania intra in razboi, dupa ce un tratat cu Antanta, de la 4
august 1916, 1i garanta unirea cu Transilvania, Banat, Bucovina, Crisana si Ma-
ramures. La sfarsitul razboiului, la 28 noiembrie 1918, Bucovina isi declara
,unirea neconditionata a Bucovinei cu regatul Roméaniei“. La 1 decembrie 1918,
la Alba Iulia, o Adunare nationala a romanilor din Transilvania si Ungaria decide
unirea Transilvaniei, Banatului, Crisanei si Maramuresului cu Romania. In urma
revolutiei ruse si a destramarii Imperiului tarist, la 27 martie 1918 Basarabia se
uneste si ea cu Romania. Unirea, platita cu mai mult de 800 000 de victime pe
campurile de lupta ale razboiului si in spatele frontului, consecinta a victoriilor
Antantei asupra Puterilor Centrale si a destramarii imperiilor din jur, a fost
recunoscuta de tratatele de la Saint-Germain si Neuilly (10 decembrie 1919), cu
Austria si Bulgaria, de Tratatul de la Trianon, cu Ungaria (4 iunie 1920) si Paris
(28 octombrie 1920), printr-o conventie intre Franta, Marea Britanie, Italia si
Japonia care recunoaste unirea Basarabiei.

Dupa doua decenii, din nou marile puteri decid destinul Romaniei. In urma
intelegerii dintre Germania lui Hitler si Rusia lui Stalin, in iunie 1940 Roméania
pierde Basarabia si Bucovina de Nord, adica 50 762 km2, cu 3 776 000 de locui-
tori, teritorii luate de URSS. Pierde apoi in septembrie Dobrogea de Sud (Cadri-
laterul), care trece din componenta Romaniei in aceea a Bulgariei. Hitler, im-
preuna cu aliatul sau Mussolini, impun apoi Dictatul de la Viena, din 30 august
1940, prin care toata partea de nord a Transilvaniei (43 500 kmZ2, cu 2 667 000
locuitori) este cedata Ungariei. Romania Mare devine o Romanie mica, cu un
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teritoriu de 99 738 km? (33,8%) si o populatie de 6 821 000 locuitori (33,3%)
mai putin, cu pierderi economice imense, si Intr-o acuta criza morala si politica.

In al doilea razboi mondial din nou marile puteri decid soarta Romaniei. Ea
e purtata in razboiul Germaniei contra URSS, atrasa fiind de dorinta de eliberare
a teritoriilor cotropite de rusi in 1940, iar apoi de partea Aliatilor. Roméania
pierde 794 562 de oameni (71 585 morti in Est, 21 035 in Vest, 243 622 raniti si
bolnavi in Est, 90 344 in Vest, 309 533 disparuti in Est, 58 443 in Vest) si ajunge
ocupata, saracita in cel mai nalt grad si, ceea ce era si mai grav, fara nicio per-
spectiva. Incepe sovietizarea Romaniei. Prin teroare si violenta, sub protectia ne-
mijlocita a trupelor de ocupatie si sub ochiul neputincios al observatorilor occi-
dentali.

Roménia cade in partea estica a Cortinei de fier, in lagarul socialist. Noul re-
gim e impus de o tara fata de care, de aproape doua secole, societatea romaneas-
ca nutrea un sentiment de teama. Respingerea unui astfel de regim era ideologica
si, in acelasi timp, national-populara si istorica. De aici si reactia noii stapaniri,
care anihileaza tot ceea ce reprezenta intelighentia vechii societati pentru a putea
implementa noua ordine.8

Regimul comunist determina profunde transformari in tara. O industrializare
fortata si o urbanizare necontrolata distrug vechiul sat (acesta ar fi disparut ori-
cum, dar nu n acest ritm) si creaza un semi-proletariat, care nu apartinea nici ru-
ralului, nici urbanului. Burghezia antebelica e eliminata. Regimul aduce o nive-
lare sociala radicala. Au acces la putere noi categorii sociale, din care se recru-
teaza si nomenklatura comunista. Totul a fost o mare experienta sociala, politica,
culturala. O experienta executata in ritm fortat, dureroasa si straina traditiei si
mentalitatii romanesti. Pentru a supravietui, societatea roméaneasca a fost nevoita
sa se adapteze, contorsionandu-si mersul istoric. in 1945, la inceputul instaurarii
noului regim, Romania era al doilea sau al treilea producator de petrol, de gaze
naturale sau de grane in Europa, avea 30% din suprafata acoperitd cu paduri,
avea energia asigurata, deci si hrana asigurata; in plus, avea o clasa conducatoare
cu experienta. Altfel spus, avea toate conditiile de a deveni cu adevarat, catre
sfarsitul secolului, o ,,Belgie a Orientului®. Aceasta evolutie normala a societatii
romanesti (inceputa dupa 1821-1848) este curmata brusc de ocupatia sovietica.
Bilantul experientei comuniste a fost trimiterea tarii, in ultimele doua decenii ale
secolului XX, in statisticile internationale alaturi de Albania, cu un venit pe cap
de locuitor care, de la 1 la 3, cat era in 1938, comparativ cu cel al statelor apu-
sene, ajunge n 1989 la 1 la 10 sau 14. Experientei comuniste i s-a alaturat expe-
rienta unei dictaturi de tip totalitar, a lui N. Ceausescu, care a rupt o data in plus
Romania de restul Europei, ba chiar de restul tarilor ,,socialiste®, singularizandu-
i destinul istoric. In lipsa unei continuitati de dezvoltare, care a contribuit nu
putin la accentuarea decalajului dintre Romania si Europa Centrala si Occiden-
tala, tn 1989, romanii s-au vazut din nou nevoiti sa reia totul de la inceput, ca in
1821, 1859, 1918, 1945, precum in mitul lui Sisif.

8 Vezi pe larg in Ton Bulei, O istorie a romdanilor, Bucuresti, 2007.
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In 1989 evenimentele din Romania sunt din nou strans legate de ceea ce se
intampla in toata Europa, in Polonia, Ungaria, Germania, Cehoslovacia si mai
ales in URSS. Schimbarile din aceste tari sunt determinante pentru Romania.
Regimul Ceusescu este rasturnat sub inpulsul si cu sustinerea fortelor din afara
tarii, in special a sovieticilor si ungurilor. Aceste forte incurajeaza o revolta popu-
lara care, in starea de nemultumire generala a societatii romanesti, avea nevoie
doar de o scanteie pentru a izbucni. Se punea capat astfel experientei comuniste.

Cadrul international este acela care fixeaza si astazi locul Romaniei: in
organizatia NATO, al carui membru este si Romania din 2003 si in UE, al carui
membru va fi din 2007. In aceste structuri Romania a intrat/intra cu mare efort,
mostenirea comunista fiind apasatoare si foarte greu de depasit. Un efort platit
cu multa, foarte multa suferinta de poporul roman, a carui incredere in viitorul
sau european e foarte mare.



