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_ ALEGERI SI DEMOCRATIE
IN MAREA BRITANIE SI ROMANIA

Acestui titlu i s-au subsumat comunicarea cercet. st. Bogdan M. Popescu, prezentata pe 5 iulie
2005, in cadrul ciclului de conferinte lunare ale Institutului de Stiinte Politice si Relatii Internatio-
nale al Academiei Romane, cat si dezbaterea ce i-a urmat.

in expunerea sa, Bogdan M. Popescu si-a propus sa faca un studiu de caz al alegerilor parla-
mentare din Marea Britanie, din 5 mai 2005, si plecand de aici, sa realizeze o analiza mai generala
a sistemului politic britanic, insistdnd asupra aspectelor relevante pentru sistemul politic romanesc
si pentru problemele politice cu care acesta se confrunta. Scopul a fost de a evidentia asemanari
sau deosebiri intre cele doua sisteme politice.

Partea comunicarii consacrata specificului sistemului politic britanic s-a referit la:

— caracterul special al democratiei parlamentare din Marea Britanie, derivat din faptul ca
Legea fundamentala — Constitutia britanica — nu se gaseste intr-un singur document;

— puterea considerabila a unui prim-ministru britanic, comparabila cu cea a unor lideri de
state democratice, in conditiile in care regina Elisabeta este seful statului;

— structura parlamentului britanic si specificul alegerilor;

— peisajul scenei politice britanice, in care se detaseaza Partidul Conservator, Partidul Labu-
rist si Partidul Liberal-Democrat, precum si un scurt istoric al acestor partide, insotit de succinte
caracterizari doctrinare;

— importanta circumscriptiilor marginale In campania electorala din acest an;

— invitarea de catre guvernul britanic, pentru prima oara, a unor observatori internationali din
partea OSCE, pentru monitorizarea ultimei saptamani de campanie si a alegerilor;

— importanta acordata In acest an securizarii $i secretizarii votului;

— ingrijorarea guvernantilor pentru rata scazuta a participarii la vot a populatiei, sub nivelul
ratelor de participare ale unor state din Uniunea Europeana, si masurile intreprinse pentru cresterea
acesteia;

— configuratia politica obtinuta la alegerile de anul acesta, cand a fost consfintita o noua vic-
torie a Partidului Laburist;

— conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca cei ce doresc sa-si exprime optiunea de vot,
precum si cele carora trebuie sa le corespunda cei ce candideaza;

— dezbaterea asupra necesitatii introducerii cartilor de identitate in Marea Britanie, prin asa-
numita Identity Cards Bill.

Expunerea cercet. st. Bogdan M. Popescu a fost urmata de o discutie interactiva. Curiozitatii
cercet. st. prin. lon Goian asupra motivelor pentru care conservatorii l-au desemnat drept candidat
pe Michael Howard pentru functia de prim-ministru, considerandu-1 ca avand un deficit de ima-
gine, B. M. Popescu i-a raspuns afirmand ca in sondajele preelectorale, conservatorii se situau doar
cu cateva procente in urma laburistilor. Cercetator stiintific principal Dan Dungaciu a facut obser-
vatia ca multe teme de campanie electorala s-au regasit si in agenda conservatorilor, si in cea a libe-
ralilor, dorind sa evidentieze, astfel, confruntarea extrem de stransa dintre laburisti si conservatori.
Analizand preferintele electoratului pentru un partid sau altul in functie de variabila varsta, B. M.
Popescu a subliniat ca, in general, tinerii au votat cu liberal-democratii, in conditiile in care partici-
parea la vot a tinerilor a fost mult mai redusa decét a celorlalte categorii de varsta. intrebat de
cercet. st. pr. Gheorghe Stoica asupra configurarii spectrului politic britanic, B. M. Popescu a re-
marcat existenta mai multor partide etnice, Charles Kennedy, liderul liberal-democratilor, fiind, de
exemplu, scotian. Profesorului Ion Bulei, director al ISPRI, interesat de rolul charismei in Marea
Britanie si de posibilitatea unei paralele Tony Blair-Traian Basescu, B. M. Popescu i-a confirmat
importanta acesteia, cu sublinierea ca britanicii au mult umor, evident si in campania electorala,
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care s-a concentrat la televiziune si in presa scrisa. Sporind nedumerirea auditoriului, B. M. Popescu,
care a fost observator din partea OSCE al alegerilor din Marea Britanie din 5 mai 2005, a accentuat
ca, spre deosebire de Romania, in Marea Britanie, afisele electorale stradale erau extrem de putine.
La intrebarea cercet. st. pr. lon Goian, asupra modalitatii prin care se fac cunoscuti independentii,
raspunsul a fost ca acest lucru se realizeaza prin impartirea de materiale alegatorilor din circum-
scriptie. Discutia a continuat pe tema surselor de sponsorizare a campaniei, la sugestia cercet. st.
pr. Constantin Nica. La observatia generala asupra dificultatilor provocate in procesul de votare de
lipsa cartilor de identitate, cercet. st. Lucian Jora a replicat ca, desi sistemul britanic se bazeaza pe
Htrust si ,,confidence®, se solicita un photo ID chiar si in situatii cotidiene. Intrebat de profesorul
Ion Bulei asupra gradului de libertate a presei in Marea Britanie, B. M. Popescu a explicat ca
anumite ziare isi asuma caracterul partinic in cadrul campaniei electorale, o situatie similara
inregistrandu-se si in cazul televiziunilor. Comparandu-se sistemele electorale britanic si romanesc
s-a ajuns la concluzia ca asa cum nu exista nici cea mai buna forma de guvernare, nu se poate vorbi
nici de cel mai bun sistem electoral. Cercetatorul st. Cristinel Pantelimon s-a aratat interesat de
existenta diferentelor intre ofertele partidelor politice, iar cercet. st. pr. Aristide Cioaba de
rationalitatea alegatorilor britanici in comparatie cu cei romani. Acest ultim subiect l-a determinat
pe cercet. st. pr. lon Goian sa afirme ca Romania se afla intr-o perioada prepolitica, ca e invadata
de politica-spectacol. Cercetatorul st. pr. Dan Dungaciu reaminteste ca electoratul romén poate
amenda clasa politica doar prin votul care se exercita la interval de patru ani. O alta observatie in-
teresanta a acestuia este ca alegatorul de la sat are realism intr-o masura mai mare decat oraseanul.
Replica pe care o primeste de la profesorul Ion Bulei este ca realismul ar trebui sa coboare la omul
politic.

Rodica lamandi

110 ANI DE LA NASTEREA LUI LUCIAN BLAGA

»~Revista de filosofie* a Academiei Romane, prin profesor doctor Angela Botez, a organizat se-
siunea stiintifica internationala cu tema ,,110 ani de la nasterea lui Lucian Blaga — Confluente cul-
turale in perspectiva filosofica“. Sesiunea a avut loc in 15-16 septembrie in sala ,,Jon Heliade-
Radulescu* a Bibliotecii Academiei Romane. Cu aceeasi ocazie au avut loc si alte evenimente cum
ar fi: Infiintarea Societatii Internationale ,,Lucian Blaga®, expozitia de carti, reviste si fotografii
,.Lucian Blaga la 110 ani* si lansarea numarului 3—4/2005 din ,,Revista de filosofie* si a numarului
1-2/2005 din ,,Révue Roumaine de Philosophie* cuprinzand dosare tematice privind filosofia lui
Blaga, precum si a unor carti recente dedicate filosofiei romanesti.

Lucrarile sesiunii stiintifice au fost grupate in doua parti. Prima parte, ,,Confluente filosofice®,
a fost deschisa prin cuvantarea academicianului Mircea Malita, intitulata ,,Blaga si filosofia
stiintei”, urmata de comunicarea cercetatorului Rainer Schubert (Austria) tratand dialogul lui
Blaga cu Kant si de prezentarea profesorului Mircea Flonta, membru corespondent al Academiei
Romane, studiind aspecte legate de ,,Istoricitate si progres la Blaga®. Richard R. Allen s-a oprit
asupra confluentelor Collingwood—Blaga, profesorul Alexandru Boboc, membru corespondent al
Academiei Romane a investigat problematica ,,«Stil cultural» la Blaga si Spengler®, iar profesorul
E. Gilder (SUA) si cercetatoarea Henrieta Serban raportul cu contemporaneitatea in lucrarea
,.Blaga si Rorty. Fiinta istorica si ironismul®. De retinut au fost si investigatiile convergentelor in
transcendentalism, intre Blaga si Emerson, prezentate de profesor doctor A. Botez sau ,,Polemica
Blaga—Staniloaie* prezentata de profesorul Sandu Frunza de la Universitatea ,,Babes-Bolyai, din
Cluj-Napoca.

Interesanta s-a dovedit si partea a doua a sesiunii stiintifice, intitulata ,,Orientari si discipline
filosofice la Lucian Blaga“. Intre numeroasele lucrari ce au atras atentia, exemplificam aici doar
prin cateva titluri: ,,Problema individuatiei in metafizica lui Blaga®, sustinuta de profesor Ilie
Parvu, membru corespondent al Academiei, ,,Jorge Eduardo Rivera. O filosofie de viata®, sustinuta
de profesor Jose Patricio-Brickle Cuevas (Chile), ,, Traditie si originalitate in limbajul filosofic al
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lui Blaga“ comunicarea profesorului Marin Diaconu, sau ,,Topografia discursului filosofic la
Lucian Blaga“ comunicare sustinuta de cercetator Petru loan.

Spiritul si substanta sesiunii stiintifice au aratat inca o data, asa cum exprima odata Constantin
Noica, faptul ci: ,,Intr-un asemenea veac, Lucian Blaga arunca, de la periferia Europei, o uimitoare
idee, prin care negativul este convertit in pozitiv si ingradirea omului in sursa lui de creatie. Si cat
de manifest este negativul veacului nostru!*

INTERACTIUNI SOCIALE SI CONSTRUCTIONISM SOCIAL

Joi, 22 septembrie 2005, in Sala de Consiliu a Institutului de Stiinte Politice si Relatii Interna-
tionale al Academiei Romane a avut loc un seminar pe teme de ,,constructionism social®, in cadrul
caruia cercetatorii s-au intalnit cu prof. dr. John Cromby si prof. dr. Steve Brown de la Univer-
sitatea din Loughborough, Marea Britanie. Dr. John Cromby a sustinut comunicarea intitulata
Embodying Social Constructionism, in care s-a preocupat de modul in care sentimentele, in di-
versitatea si complexitatea lor, ajung sa fie socializate. De aici, trecand si prin prezentarea muncii
sale experimentale, cercetatorul ajunge la prezentarea si argumentarea altor doua idei importante.
Prima arata ca ideologia, in sensul ,,slab* si general de filosofie de viata (si nu in cel ,.tare”, politic
in mod riguros), ajunge prin emotii sa fie parte din intregul care suntem. Datorita emotiilor ideo-
logia ajunge sa fie traita prin intermediul trupului, si in acest sens, ideologia este ,,intrupata“. Cea
de-a doua idee-pilon a prezentarii a fost aceea ca exista cai specifice fiecarui gen (gender) de a
face diverse lucruri, altfel spus, exista modalitati specifice de a trai prin trup.

O a doua comunicare, intitulata Objectifying experience. Mediating, displacing and stabilising
the past in objects, a fost sustinuta de catre cercetatorul Steve Brown. Pornind de la cateva
exemple de conversatii din care reiese modul in care trecutul este decupat si reconstruit in jurul
unor lucruri concrete, materiale, care ne ajuta sa punctam amintirile si sa le retinem, autorul a dez-
voltat teza ,,intoarcerii la limbaj* in abordarea interactiilor sociale cu ceilalti oameni, cu locurile
si comunitatile.

in continuare, discutiile au subliniat interesul pentru aspectele politice ale ,,constructionis-
mului social®, precum si relevanta acestui mod de abordare pentru studiile politice privind con-
struirea sinelui si a identitatii politice, precum si a schimbarii sociale si politice, in dinamica lor.

Henrieta Serban

DEZBATERE ASUPRA SCHIMBARII CONSTITUTIEI

Sub egida a doua din institutele de cercetare ale Academiei Romane, Institutul de Istorie
,Nicolae lorga® si Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale, si a Clubului istoricilor
,.Nicolae lorga“ a avut loc joi, 13 octombrie 2005, in aula Institutului de Istorie, dezbaterea cu tema
,»Votul uninominal si sistemul bicameral in Romania“. Prof. univ. dr. Ion Scurtu, directorul Institu-
tului de Istorie ,,Nicolae lorga“, moderatorul colocviului, a subsumat precizarile asupra sistemului
bicameral interbelic ideii ca experienta trecutului trebuie resemnificatda in contextul actual.
Atributiile diferite ale celor douda Camere ale Parlamentului — dezbaterea problemelor de politica
externa si a tratatelor internationale, exercitarea functiei de control a Camerei Deputatilor, consti-
tuirea, in general, ,,ca tribuna deschisa pentru expunerea punctelor de vedere*, pentru Senat, si dis-
cutarea si adoptarea bugetului, intre altele, pentru Camera Deputatilor —, caracterul, deopotriva
electiv (o treime din membri) si reprezentativ (doua treimi din membrii desemnati sau senatorii de
drept fiind reprezentanti ai vietii publice, bisericesti, fosti ministri si presedinti ai Camerelor,
mostenitorii tronului, generali sefi de Stat Major, etc.), numarul rezonabil mai mic de parlamentari
(387 de parlamentari din care 113 senatori alesi prin vot universal) au fost apreciate ca premise
ale unei formule parlamentare functionale si un termen de comparatie pentru formula parlamentara
actuala.
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Presedintele Clubului istoricilor ,,Nicolae lorga®, dr. Constantin Gaucan, senator, dupa salutul
adresat participantilor si sublinierea importantei dezbaterii propunerilor presedintelui Romaniei de
modificare a sistemului electoral si a celui parlamentar, s-a referit la situatia paradoxala in care se
afla Parlamentul Romaniei in privinta numarului sau de membri, mai mare decat cel al Congre-
sului Statelor Unite ale Americii. Prof. univ. dr. Dumitru Mazilu a prezentat argumentele care au
precumpanit dupa Revolutia din decembrie 1989 in optiunea pentru un sistem bicameral: , traditia
tarii si a lumii®, ,,actualitatea®, ,,argumente de doctrina“ si cele ,,democratice europene®. Vorbitorul
a detaliat argumentele de doctrina referindu-se la ,,inventatorii masinariei parlamentare®, la susti-
natorii unui Parlament capabil sa exercite control asupra guvernului: J.-J. Rousseau, Th. Jefferson,
0. Cromwell, B. Franklin si, in Roménia, Mircea Djuvara si Virgil Madgearu. In privinta schim-
barilor survenite dupa 1990 in indatoririle specifice ale Camerelor, vorbitorul a precizat scopul
constituirii unei Camere de dezbatere si a unei Camere de decizie si, de asemenea, masuri pentru
reformarea bicameralismului romanesc: cresterea eficientei Parlamentului in controlul activitatii
guvernului, reducerea costurilor si a numarului de parlamentari, selectarea unor senatori si deputati
capabili. Vartan Arachelian a deschis dezbaterea propriuzisa cu intrebarea: de ce nu au fost luate
inca din 1990 deciziile care sa implice functionarea eficienta a Parlamentului? Prof. univ. dr.
Gheorghe Zbuchea a facut o interesanta referire la sistemele unicamerale din Europa Centrala si
de Sud-Est si la cele bicamerale specifice democratiilor occidentale stabile. Un punct de vedere ra-
dical in favoarea votului uninominal, a mentinerii celor doua Camere ale Parlamentului (si implicit
tori), a reglementarii statului minoritatilor, a inlocuirii grupurilor de interese cu o elita politica ve-
ritabila, a stoparii coruptiei si impotriva institutiei senatorilor de drept s-a pronuntat istoricul Mihai
Dogaru.

Prof. univ. dr. lon Bulei, directorul Institutului de Stiinte Politice si Relatii Internationale, dupa
o referire la Parlamentul bicameral — ,,0 inventie a lui Cuza pentru a-si ascunde intentiile autorita-
riste* si optiune a Romaniei dupa 1989, la inceputul unui parcurs democratic —, a prezentat
virtutiile unicameralismului: simplificarea sistemului de decizie si a celui de vot, fluidizarea
procesului legislativ, facand totodata referire la exigenta de a separa atributiile Camerelor in even-
tualitatea mentinerii bicameralismului. Semnificatia Constitutiei pentru viitorul tarii si al demo-
cratiei romanesti a fost reliefata de prof. univ. dr. Ion Calafeteanu, care a considerat ca un parla-
ment unicameral este indeobste mai usor manevrabil si ca, in actuala stare de lucruri, este necesara
stabilirea indatoririlor specifice celor doua Camere si reducerea numarului de parlamentari. Dr. Ion
Goian, cercetator stiintific gr. II la Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale, a explicat
lipsa de functionalitate a Constitutiei prin lipsa ,,unei idei care sa stea in spatele ei, stiut fiind ca
Revolutia franceza a urmat unei dezbateri de filosofie politica si ca ,,istoria este rezultatul dez-
baterii de idei®. Intrucat Roménia nu a avut si nu are aceasta dezbatere de idei, Parlamentul este
rezultatul unei operatiuni de imagine. Vorbitorul a amintit unul din argumentele presedintelui
Traian Basescu, anume ca ,,marea majoritate a deciziilor importante se vor lua si in Parlamentul
Europei®, dar si privitor la reducerea numarului de parlamentari, faptul ca ,,0 suta de parlamentari
sunt mai usor de manipulat decat doua sute. Prof. univ. dr. Gheorghe Buzatu, parlamentar, a reco-
mandat amanarea deciziei privitoare la viitorul sistemului parlamentar romanesc in asteptarea
deciziei europene asupra integrarii Romaniei si a considerat ca, in ciuda imaginii sale actuale
negative datoratd in mare parte modului in care presa i reflecta activitatea, Parlamentul exprima
— prin modul in care se voteaza si se ia decizia — o deplina manifestare democratica. in opinia
domniei sale, actualmente votul uninominal nu poate fi adoptat in Romania, dar este de acceptat
pentru ca Parlamentul sa nu fie la dispozitia guvernului, iar reducerea numarului de parlamentari
se impune sa fie compensata de cresterea numarului colaboratorilor de marca. Publicistul Vartan
Arachelian s-a pronuntat pentru extinderea dezbaterii initiativelor presedintelui Basescu de schim-
bare a Constitutiei in toate judetele pentru a se putea urmari ecoul lor. in finalul discutiilor anima-
te, constructive si mult mai cuprinzatoare ca tematica si ca participare decat am putut cuprinde in
randurile de fata, la care au fost prezenti cercetatori in domeniul istoriei si stiintelor politice,
profesori, studenti si publicisti, nu si oameni politici sau reprezentanti ai presedintiei sau guver-
nului, d-na Eugenia Cristea, redactor al revistei ,,Istoria®, a anuntat intentia de a publica in intre-
gime luarile de pozitie ale vorbitorilor si, de asemenea, prof. univ. dr. Gheorghe Buse a propus
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rezumarea si difuzarea in media a pozitiei predominante a participantilor: sustinerea votului unino-
minal, a sistemului bicameral diferentiat in privinta indatoririlor Camerelor si a reducerii numa-
rului de parlamentari.

Gabriela Tanasescu

DIVERSITATE ETNICA SI INTEGRARE EUROPEANA

Academia Romana si Guvernul Romaniei, prin Institutul de Cercetare a Calitatii Vietii si res-
pectiv prin Departamentul pentru Relatii Interetnice precum si Uniunea Democrata Turca au orga-
nizat, in zilele de 14—15 octombrie 2005, simpozionul Diversitate etnicd si integrare europeand,
menit a aduce in dezbatere importanta chestiune a minoritatilor nationale, a relatiilor acestora cu
statele carora li se integreaza, a modalitatilor in care se raporteaza la populatia majoritara si isi
construiesc si isi valorifica propria identitate. in contextul democratizarii statelor din fostul spatiu
sovietic statutul minoritatilor etnice din respectivele state a constituit unul din criteriile de evaluare
a rezultatelor dificilului proces de tranzitie dinspre un regim totalitar uniformizator catre un regim
in care diversitatea etnica este una din componentele care recupereaza sensul diversitatii sociale:
acceptarea diferentelor este o caracteristica a democratiei, pe baza careia se construiesc libertatea
si egalitatea indivizilor, intelese ca respingere a uniformizarii.

Contextul actual al obiectivului integrarii europene face ca o asemenea dezbatere sa fie legata
de un amplu proiect politic. Dincolo de retorica oficiala care acompaniaza etapele procesului inte-
grarii si dincolo de tentatia de a plasa orice dezbatere pe fundalul acestui proces, o astfel de confe-
rinta are meritul de a aduce dezbaterea la un nivel in care primeaza obiectivitatea si argumentarea
stiintifica, lasandu-se pe un plan secund exagerarile iminente implicarilor de tip politic.

Din programul seminarului reies cateva din directiile care pot fi abordate in cadrul vast si
interdisciplinar al temei. in primul rand, este semnificativ a fundamenta o astfel de dezbatere pe
chestiunea drepturilor omului, unul din criteriile esentiale care ar trebui sa dea masura gradului de
democratizare a unui regim politic. In acest sens, prezentarea Alinei Dodocioiu, expert in cadrul
Departamentului pentru Relatii Interetnice (Guvernul Romaniei), face referire la una in conferin-
tele internationale dedicate acestei probleme: Reuniunea de Implementare a Dimensiunii Umane,
organizata de Oficiul pentru Institutii Democratice si Drepturile Omului din cadrul OSCE, reuni-
une care a avut loc in septembrie 2005, la Varsovia. Temele pe care s-au concentrat cele 18 sesiuni
de lucru ale reuniunii sunt semnificative pentru problema etniilor minoritare, mergand de la
chestiuni generale precum democratia — la nivel local, regional sau national —, cetatenia si drep-
turile politice, institutiile democratice si mecanismele electorale, pana la libertatile fundamentale,
toleranta si non-discriminare — apartenenta etnica fiind unul dintre ,,argumentele* intolerantei si
discriminarii. Pe acelasi plan al drepturilor omului, profesorul Abdula Kerim realizeaza un parcurs
istoric al reglementarilor internationale privind drepturile colective si individuale din domeniul
minoritatilor.

in al doilea rand, semnalam participarea reprezentantilor urmatoarelor minoritati etnice: turca,
italiana, maghiara, rroma, albaneza, saseasca, evreiasca. Discursurile legate de situatia concreta a
acestor comunitati acopera domenii diverse dar care interrelationeaza, constituind tabloul general
al situatiei minoritatilor etnice in Romania. Sunt aduse in discutie aspecte legate de consecintele
politice ale diversitatii etnice, de chestiunea delicata a eventualei duble cetatenii a minoritarilor
etnici, de problema comunitatilor etnice in contexul integrarii europene, relatiile minoritatilor
etnice cu populatia majoritara sau cu alte minoritati, de diferitele perioade istorice ale comu-
nitatilor etnice, de relatia minoritatilor cu structurile statului, reflectate spre exemplu in specificul
politicilor publice adresate uneia sau alteia dintre minoritatile etnice — cazul celei rrome pare
cel mai reprezentativ in acest sens —, de invatamantul in limbile respectivelor minoritati, in con-
textul in care invatamantul se afla in stransa legatura cu construirea identitatii unei comunitati
etnice etc.

in al treilea rand, nu a lipsit cadrul teoretic care a dat consistenta discutiilor referitoare la as-
pecte concrete din existenta uneia sau alteia din minoritatile etnice, oferind un model explicativ
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obiectiv. Fara a epuiza vastul program al simpozionului, semnalam cateva directii. Pe de o parte,
Monica Nechita, expert in cadrul Departamentului Romanilor de Pretutindeni, se opreste asupra
comunitatilor romanesti din Europa, prezentand elemente semnificative pentru situatia acestor co-
munitati romanesti care traiesc intre granitele altor state si facand o comparatie intre statele respec-
tive din acest punct de vedere. Apoi, cercetatorul ISPRI Codrut Lucinescu se opreste asupra aspec-
telor federale in Uniunea Europeana, aspecte ce implica o discutie aprinsa asupra competentelor
statului, asupra raportului dintre identitatea etnica/nationala si cea europeana a cetatenilor Uniunii
Europene.

Dincolo de complexitatea discutiei despre felul in care diferitele comunitati etnice, minoritare
sau majoritare, convietuiesc in cadrul unui stat sau vor convietui intre frontierele Uniunii
Europene, diversitatea si schimbul intercultural care rezulta din aceasta diversitate, asa cum
demonstreaza dr. Maria Ciobanu (Institutul de Sociologie al Academiei Romane), sunt creatoare
in primul rand si in mod esential de beneficii umane.

Ruxandra Luca



