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Abstract. The present study approaches the topic Republicanism: an
alternative manner to (re)think politics and state, within the project
researches already accomplished on this subject; it (re)launches several
themes of debate focused either on the platform of republicanism: declared
and or implicit intentions, or in two complementary conceptions: civic and
constitutional republicanism. In fact, this is an investigative incursion,
fundamental on the arguments for the idea that we are placed in the
complementary conceptual perspectives regarding republicanism: a
constitutional one — based on the institutional and anti-monarchic aspects
— and another one, civic, marked by the sum of values defining in depth
the republican policies.
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Platforma republicanismului:
intentii declarate si/sau camuflate

Acceptand ideologia republicana in ipostaza de refuz al deplasarii inerente a
limitelor dintre public-privat, politic-social, ca marca a dinamicii democratiei,
scoala republican-laicd a anilor ’80, miza pe intronarea ,,domniei* egalitatii
incarnate n ,,neutralitatea® institutiei statale, indiferente la diferentele sociale si
denivelarile politice.

In opinia lui Jacques Ranciére?, republica se mentine drept termen echivoc,
tensionat de vointa de a include politicul ,, excesului* politicii, atat prin fixarea
in textele/formele institutiei comunitare, cat si in suprimarea/identificarea le-
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gilor cu moravurile, in evidenta potrivit careia, republica reprezintd regimul
omogenitdtii intre institutiile statului si moravurile societatii3.

Modelul trimite la ,,politeia“ platon-iciana, a domniei ,,egalitatii geometrice*
(armonizante) a educatiei care inzestreaza, organic, fiecare individ (clasa, cate-
gorie) cu virtutea specifica locului si functiei.

Aceasta recuperare filosofico-politica (in)duce convingerea ca republica si
sociologia ar reprezenta numele aceluiasi ,,proiect®, in intentia lor de a reface,
dincolo de skandalon-ul democratic, racordul (intre)rupt al ordinii politic-omo-
gene cu modul de viata al ,,societatii. In traducere platon-iciana, societatea este
0 ,,obstime* ghidata de legile sinastrofiei, un ansamblu unitar bazat pe relatii
economice si de schimb, sau, in alternativa sociologiei moderne de dupa Revolutia
Franceza, de reparare a rupturii protestant-individualiste a tesutului social.

Conferind scolii republicane o dinamica absolut sociologiza(n)ta, Jacques
Ranciere recupera ,,viziunile opuse®, traduse prin programul lui Jules Ferry vs.
proiectul lui Alfred Fouillée, considerand miza a republicanismului fie educatia
ca varianta indisociabila de virtutile morale, fie modelul unei imprimari directe
a elitei cu virtutile care ii revin.

,Programul lui Ferry* suprapunea tocmai unitatea stiintei ,,vointei populare®,
cu miza declarata a reactivarii unor ,,lecons de choses* ca mod de acuzare a inva-
darii republicii de catre democratie si recuzare a ,,primarizarii* invatamantului
secundar. In ,,varianta lui Alfred Fouillée®, confuzia impregnarii unui mediu si a
unui corp capabil sa adapteze transmiterea cunostintelor destinatiei lor sociale,
ar tine de falsa democratie egalitarista/individualiza(n)ta.

Republicanismul contemporan se revendica de la un atare proiect alternativ,
atunci cand reafirma principiile dezafilierii/dezlegarii amestecului conditiilor si
sexelor provocate de distrugerea ordinelor/corpurilor traditionale4. Pentru ca,
prin republica s-ar mentine ideea unui sistem de institutii, legi si moravuri care
suprima excesul democratic, omogenizand statul si societatea.

Eliminand tensiunea inerentd proiectului republican, ideologia republican-
contemporana a anilor ‘90, denunta tocmai modelul neorepublican al consfintirii
eliminarii politicului insusi.

Pe fondul reactiv si controversat al ,,debordarilor* crizei contemporane, ca
mod de a ne plasa, filosofico-politic si istorico-economic, inlauntrul unei miscari
de revolutie obiectivd, nu putem eluda un posibil mod teritorializa(n)t de irigiare
a ,,qridité‘gii“ resimtite dinspre teritoriul capitalismului.

In opinia lui J. Ranciére, democratia ar implica dez-etatizarea politicii, nega-
rea oricarui ,,titlu® extra-politic, ,,alogen® (in sens politic fata de polis), de-legiti-
mare a dreptului nu doar de exercitare a puterii, de participare efectiva la jo-
cul/lupta puterii, pe fondul deturnarii inspre o re-politizare si de-blocare a acce-
sului la revolutia ,,obiectiva‘“/controlata (formalizata, disipata, tehnologizata si
de-concretizata) prin slabirea recurentei aderentei la dinamica revolutiei; mai
exact a de-democratizarii, anti-liberalizarii, restrangerii si controlului/cenzurd-
rii accesului la revolutia comund.

3 Ibidem, p. 56.
4 Ibidem, pp. 58-59.
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Zeev Sternhell’, livrat spatiului romanesc de Bogdan Ghiu®, intr-o ,,schita“
polemic-controversata, nu se sfia sa atentioneze asupra curentului ,,anti-rationa-
list* al modernitatii, cu un statut ce pleda pentru o schimbare fizionomica, drept
,,0 alta revolutie*; formula germinanta, de fapt, pentru instituirea unui nou ciclu,
al unei ,,alte modernitati“. O formula ca , liberalismul blocat* ar traduce, in ma-
re, limitarile efectelor democratiei, cu tot ceea ce presupune luarea in calcul a ex-
ceselor de exercitare, mizand pe circumscrierea intr-o noud form(ul)a de libera-
lism. Este in joc (e)lansarea unui model germinat si orientat impotriva univer-
salismului ,,Luminilor franco-kantiene*; aceasta in contextul/pe fondul intreti-
nerii evidentei potrivit careia, democratiile existente pot fi (re)interpretate ca de-
mocratii bloca(n)te.

Pe fondul diferentelor de scoald cu miza directa in re-discutarea ,,posibilita-
tilor“ democratiei, interventiile nord-americane relansate de epistocrati’, nu se
stidesc a decreta proiectul european drept un proiect agonizant, cu un declin eco-
nomic partial si cu o inerenta posibilitate de ,,re-nationalizare™ a peisajului po-
litic drept consecinta directa a rotativei, mai exact a ,,schimbarii de generatii®.

Atragand atentia asupra criticii democratiei, Jaques Ranciére8 avertiza asu-
pra capcanelor pe care le lasa la vedere efortul de recuperare al dreptului la pu-
tere si al dreptului la politica al elitelor transistorice, cu un recul resimtit 1n livra-
rea democratiilor actuale ca ,,state de drept oligarhice™.

Potrivit unui ganditor al fenomenului, David Estlund®, ,,autoritatea demo-
cratiei, de tip instrumental-procedural, ar reclama, in fond, esenta democratiei
drept una mecanica, de ordin ,,tehnic*. De aici si posibilul tratament ,,procedural
epistemic* de iesire din neoliberalism prin deliberativism, mod tehnic de pozi-
tionare prin augmentare politica, vizavi de reperele blocante ale democratiei de
care aminteam.

Propunand termenul de Offentlichkeit ca (trans)punere a conceptului de acces
egal la cetdtenie (reinterpretare a integritatii si a coeziunii comunitatii), drept
spatiu unde se exercita puterea vizibila si se exprima civismul agonistic si con-
flictual printr-o prezenta simbolica si personala (mizand tocmai pe orgoliu/ana-
logia civica), G. M. Tamas!0 suprapune un atare termen ,,ideii republicane®. Pen-
tru ca, potrivit lui Solon, rationalitatea si agonismul discursului civic sunt cele
care (pre)scriu ,,arta“ razboiului civil si/sau Tnsamanteaza germenii conflictului
permanent Intre semeni.

5 Zeev Sternhell, Les anti-Lumieres. Une tradition du XVlIlle siecle a la guerre froide, Paris, Gallimard,
2010.

6 Bogdan-Ghiu, Desen, schitd, schije (1). Liberalismul blocat, Atelier LiterNet, http://atelier.liternet.ro/
articol/ 12768/ Bogdan-Ghiu/Desen-schita-schije-I-Liberalismul-blocat.html

7 David Estlund, Democratic Authority: A Philosophical Framework, Princeton, Princeton University
Press, 2009.
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Doud conceptii complinitoare:
republicanismul constitutional si cel civic

Incursiunea exegetica de fata isi fundamenteaza argumentatia pe sustinerea
ideii ca suntem plasati intre unghiurile complementare ale conceptiei referitoare
la republicanism: unul constitutional — axat pe aspectele institutionale si anti-
monarhice — si altul civic, marcat de suma valorilor care definesc (in fond)
politicile republicane.

O astfel de distinctie ar viza, pe de o parte, aplecarea asupra aspectelor insti-
tutionale si antimonarhice, iar, pe de alta parte ar urmari, accentul pus pe virtutile
necesare politicilor republicane, cu mentiunea ca ,,discursul republican® ramane,
in principal, preocupat de problemele institutionale si de valorile soft ale legilor
guvernariill,

Pe urmele binecunoscute ale taxinomiei politice a [ui Montesquieu ar putea
intra in discutie trei forme de guvernare: republicana, monarhica si despotica;
ceea ce ne intereseaza pe noi fiind sublinierea faptului conform caruia guverna-
rea republicand este cea in care intreg poporul, sau mdcar o parte a acestuia,
detine puterea supremd!2,

Potrivit ,,baron-ului de la Bréde, Charles de Secondat Montesquieu, guver-
nul unei democratii (bazat pe principiul ,,virtutii) nu poate sa fie republican
decat atunci cand natura guvernului republican democratic mizeaza pe faptul ca
poporul beneficiaza de putere suprema.

»Educatia®, ca segment axial in cadrul guvernului republican, ar avea misia
de a reinvesti sensul clasic al virfutii cu acela de ,,dragoste fata de legi“. Pentru
ca, perspectiva montesquieu-iana se contureaza in functie de parcurgerea trep-
telor spre acceptare irenica a valorilor democratice. Deductia lui Montesquieu se
baza pe faptul ca, intr-o democratie, ,,iubirea pentru republica® nu este altceva
decat o forma a ,,iubirii pentru democratie® care, la randul ei, este o varianta a ,,iu-
birii pentru egalitate asumata ca forma echilibrata a ,,iubirii fata de cumpatare®.

Sinonima vizual unui ,,corp mort™ (si, evident, inadecvata vremurilor marcate
de o febrila activitate productiva si comerciala cum este cea din zorii moderni-
tatii europene), republica democratica ramane marca statelor mici (,,stupine®) pe
considerentul ca, intr-o republica mica, binele este unanim-apreciat, fiind cu-
noscut mai aproape de fiecare cetatean iar abuzurile mai putin raspandite si, ca
urmare, mai usor de preintampinat. Pe cand, intr-o republica mare, paradoxal,
desi exista mari bogatii, predomina, ponderal, o mai mica ,,moderatie in spirit.

Curios este faptul ca, desi se pronunta in favoarea monarhiei constitutionale
de tip liberal, Montesquieu va lansa ipoteza unui regim republican de tip demo-
cratic, fondat pe virtute si reglementat de o ,,egalizare” ce nu se doreste a fi una
extrema.

In cadrul raportului politic dintre cetatean si guvern, republica democratica
devine, politic vorbind, o posibila alternativa la guvernare. O atare clivare intre

I1p, Zagaron, ,,Republicanisms®, in British Journal for the History of Philosophy, 11 (4), 2003.
Montesquieu, Despre Spiritul Legilor, Vol. 1, Bucuresti, Ed. Stiintifica, 1964.
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monarhia absolutd si monarhia constitutionald sau, mai 1in adancime, intre
sistemul monarhic si sistemul republican va evidentia contrapunerea republicii
democratice vechiului regim si va oferi gandirii europene accesul nemediat la bi-
nefacerile unui limbaj politic constitutional!3.

Sa nu uitam, in acest sens, varsarea termenului de ,,democratie* in retortele
conceptului de ,,republique®, cu precizarea Encyclopediei Franceze, potrivit ca-
reia, republica (im)pune prezenta democratiei atunci cand, in republica, poporul,
»en corps®, detine puterea suverana.

Pe urmele Declaratiei din 1789 si ale Constitutiei Americane distinctia teore-
tica Intre/dintre un guvern monarhic constitutional si un guvern republican de-
mocratic va fi marcata, in practica, de diferenta sociala dintre ,,guvernul re-
strans‘ la casta instarita si ,,guvernul deschis® cu acces liber oferit tuturor cate-
goriilor — exemplul american demonstrand ca republica ar putea obtine con-
sensul tuturor claselor.

Asa se explica si faptul ca pentru un Babeuf, republica trebuia sa fie gu-
vernata de cetatenii egali in drepturi civile, mizandu-se pe o structura politica in
care contractul social sa fie intemeiat pe sansa la egalitate a conditiilor de viata.
O atare experienta a republicilor nascute sub egida modelului francez a marcat
(mai cu seama in ,,cluburile belgiene, renane, olandeze, italiene sau in cele el-
vetiene) dezbateri aprinse cu privire la democratie ca forma de guvernamant.

In concluzie, problema ,libertatilor — personale si politice —, ca parte ne-
cesara a statutului de membru al comunitatii, devine o constanta interogativa cu
mult mai veche decat raspunsul oferit acesteia de catre liberalism. Dintr-o astfel
de perspectiva, libertatea s-ar suprapune (co)participdrii, aceasta intr-un sistem
de auto-guvernare, marcat de interesul sporit asupra ,,bunului comun®, depasind
intelegerea uniangulara a republicanismului ca prezenta/absenta a monarhiei.

Astfel, potrivit lui Iseult Honohan!4, politicile de factura republicana s-ar
adresa cetatenilor interdependenti care, deliberand, realizeaza ,,bunul comun® in
interiorul unei comunitati politice, ceea ce conduce la ipoteza ca atari politici
sunt orientate In defavoarea intereselor strict individuale. Problema ,,bunului
comun“ plaseaza republicanismul departe de teoriile neutralist-liberale ce exclud
din interiorul acesteia categoria valorii si separa viata social-economica de politic.

Arhitectura unei constructii politice separate de comunitate devine locul de
divergenta al teoriilor republicane si al celor comunitariene care accepta po-
liticul drept expresie a valorilor pre-politice Tmpartasite comunitatii.

Sa nu uitam ca, pentru Jean Jacques Rousseau!’ ,,cetateanul virtuos® nu poate
fi plasat decat in interiorul unei ,,constitution d un gouvernement®, menit a men-
tine ordinea si predispus a-i asigura accesul nemijlocit la ,,fericirea comuna“.

Merita a fi subliniat si faptul ca, prin republica, J. J. Rousseau desemneaza
orice stat condus de legi 1n care ,,lucrul public” reprezinta ,,ceva“. Alegatie po-
trivit careia orice guvern legitim fiind republican, republica va fi aceea ce va re-

@ A
1

13 1bidem.
Iseult Honohan, Civic Republicanism (Problems of Philosophy), Taylor & Francis e-Library, 2003.
5 Jean-J acques Rousseau, Discurs asupra originii si fundamentelor inegalitatii dintre oameni, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1958.
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prezenta si gira acel guvern instituit prin si condus de catre ,,vointa generala“, ca
forma de guvern subordonata suveranitatii statului.

Defalcarii aristotelice a formelor de guvernamant fondate pe baza ,,prin-
cipiului cantitativ®, Montesquieu ii va opune o impartire fondata pe ,,principiul
calitativ®, subliniind ca nu este atat de important sa stii daca puterea se afla in
mainile unei singure persoane (monarhia), ale celor privilegiati (aristocratia), ori
ale tuturor (democratia), ceea ce intereseaza, mai curand, fiind modul in care o
atare putere este exercitata si exersata de catre guvern.

Ipoteza este una deductiv-previzibila, in sensul ca, daca intr-o republica, po-
porul este cel ce beneficiaza de puterea suprema, inseamna ca suntem in pre-
zenta unei democratii.

Dupa cum se stie, modelul de ,,republica aristocratica“ ramane Venetia, iar
cel de ,,guvernare republicana®, Atena si Roma, pe considerentul ca, in aceste
polisuri, ,,poporul alege, de-o maniera admirabila, pe cei In mana carora trebuie
sa incredinteze o parte a propriei autoritati®.

lar daca cineva se indoieste de capacitatile naturale ale poporului, este invitat sa
arunce o privire la acea continua succesiune de optiuni surprinzatoare facute de
catre atenieni si de catre romani, ce nu pot fi in niciun caz atribuite Intamplarii.
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