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Abstract. The article takes into account the symptoms of what can be
described as the crisis of European legitimacy and its grounds, phenomenon
pointed out by numerous authors. In this context, we explore ideas and
analyses on the reformation of European institutions, a process aiming to
rethink the concepts of participative democracy and representation, as
well as the role that civil society has to play, at EU level, in designing
and adopting public policies. Mass-media, including the new forms of
communication so frequent in the public space (Facebook, Twitter etc.), is
a component of this study. Our approach also refers to the ascension of
anti-establishment and Euro-skeptical parties that threatens the cohesion of
the European project, by employing a populist discourse which exploits
the advantages of some noticeable weaknesses and vulnerabilities for
accumulatting electoral capital at any costs.
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Dinamica politica europeana a ultimelor doua decenii precum si tendintele
actuale de evolutie in contextul noilor provocari generate de criza economica
prelungita si de conflictul dintre Federatia Rusa si Ucraina dau nastere la intero-
gatii justificate legate de insusi modelul politic european si viitorul sau. Aceasta
reflectie este alimentata de nelinistile care vizeaza legitimitatea democratica a
deciziilor luate, lipsa consensului popular si a angajarii civice ca motoare ale in-
tegrarii si dezvoltarii europene. Totodata, discutia despre viitorul Uniunii Euro-
pene nu poate evita trecerea in revista a garantiilor de securitate si a mijloacelor
de interventie de care Europa dispune in fata unei eventuale provocari majore la
adresa statelor membre, fie ca vorbim de pericole venind din partea unui stat de
granita, de pericole teroriste sau de alta natura.

In cele ce urmeaza, vom analiza citeva elemente care caracterizeaza ceea ce
poate fi descris drept criza legitimitatii europene si resorturile sale, fenomen
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semnalat de numerosi autori si teoreticieni ai domeniului in studiile lor. In acest
context, este prezentate unele idei si analize cu privire la reformarea institutiilor
europene, un proces care necesita regandirea conceptelor de democratie partici-
pativa si reprezentativitate, precum si a rolului societatii civile, la nivel comuni-
tar, in proiectarea si adoptarea politicilor publice. Mass media, inclusiv formele
noi de comunicare atat de uzitate astazi in spatiul public (Facebook, Twitter
etc.), sunt parte integranta a acestei discutii. Analiza noastra face, de asemenea,
referire la ascensiunea partidelor si a miscarilor politice anti sau sceptic/critic
europene care pun in pericol coeziunea proiectului european, mizand adesea pe
un discurs populist care exploateaza unele slabiciuni si vulnerabilitati pentru a
obtine cu orice pret capital electoral. Angajarea unei discutii critice asupra insti-
tutiilor europene si paradigmei in care acestea functioneaza nu constituie insa un
motiv sa sporim gradul de scepticism si incertitudine sau sa abandonam pro-
iectul comunitar in speranta unei alternative mai generoase.

Intr-o Europa neomogena din punct de vedere al bunastarii si al productivi-
tatii, divizata de-a lungul secolelor de confruntari si razboaie de castigare a su-
prematiei, intr-o Europa 1n care conceptele comunitare sunt abia in statu nascendi,
persista inca neincrederea in proiecte comune transnationale de natura sa estom-
peze diferentele si particularitatile nationale. Lipsa unui dialog constant si struc-
turat pe teme de actualitate, 1n care proiectele politice de interes european sa parcurga
mai multe filtre, pentru a primi sustinerea organizatiilor si a comunitatilor locale,
inainte de a avea o expunere semnificativa in mass media nationale, la randul lor
interesate, dupa cum se stie, mai degraba de agenda politica nationala, sporeste
sentimentul de instrainare al cetateanului european fata de deciziile care nu be-
neficiaza de girul sau, asupra carora el nu a avut ocazia sa fie consultat si sa se
pronunte in vreun fel.

Criza legitimitdtii europene — simptome, cauze

Se vorbeste astfel de o criza a legitimitatii la nivelul Uniunii Europene pentru
a marca lipsa de adeziune populara si de atasament afectiv la institutiile Uniunii,
precum si de structura nedemocratica a institutiilor sale. Acest curent de opinie,
tot mai pronuntat, considera institutiile europene mult prea indepartate de pro-
blemele concrete ale cetateanului si pastreaza parlamentele nationale 1n conti-
nuare drept arene proprii de dezbatere a politicii. Multi teoreticieni importanti ai
proiectului european reclama existenta unei prapastii create intre elitele politice
si populatia amorfa, apatica, dar totodata ignorata de politicieni. Dintre acestia,
filosoful Jiirgen Habermas observa intr-o prelegere publica faptul ca ,,Uniunea
Europeana isi datoreaza existenta eforturilor elitelor politice care au putut conta
pe consimtamantul pasiv al populatiilor lor, mai mult sau mai putin indiferente,
atata timp cat popoarele au privit Uniunea ca fiind, de asemenea, in interesul lor
economic, date fiind conditiile. Uniunea s-a legitimat in ochii cetatenilor in pri-
mul rand prin rezultatele sale si nu atat prin faptul ca a indeplinit vointa politica
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a cetatenilor!. Habermas aprecia ca ,,opiniile informate si pozitiile articulate
constituie, in marea lor parte, monopolul politicienilor profesionisti, al elitelor
economice si al specialistilor cu experienta in domeniu®. Acestia sunt insa rupti
nu numai de cetatean, dar si de arenele politice nationale. Pentru ca proiectul Eu-
ropean sa reuseasca, spune ganditorul german, nu avem alta solutie decat sa
crestem cooperarea intre statele membre ale Uniunii, chiar daca aceasta masura
este cu totul lipsita de popularitate in acest moment.

Singurul impuls protector in fata pericolului crizei economice din partea poli-
ticienilor a fost sa se ghideze dupa lozinca ,,mai multa Europa®, dar aceasta atitu-
dine este mai degraba reflexul temerii de a evita scenariul plauzibil, mult mai
dramatic, al abandonarii monedei euro. Habermas subliniaza dilema in fata ca-
reia am devenit captivi In acest moment ,,intre, pe de o parte, politicile econo-
mice necesare sa pastram euro si, pe de alta parte, pasii politici catre o integrare
mai stransa“. Ca raspuns la aceasta provocare, Comisia adopta o solutie tehno-
crata, poate mai convenabild, de a gasi un compromis ,,intre ceea ce este necesar
din punct de vedere economic si ceea ce poate fi obtinut din punct de vedere po-
litic, fara consultare populara®.

In aceeasi prelegere, teoreticianul german atrage atentia asupra deficitului de
legitimitate al Uniunii Europene in raport cu celelalte organizatii internationale
a caror functionare are la baza tratatele intre statele membre. Exista, in opinia sa,
0 ,,asimetrie intre sfera mandatului democratic al fiecarui stat si domeniul cu-
prinzator de competente ale organizatiei, exercitate de catre toate statele membre
impreuna. Asa cum cetatenii statelor membre pot constata, destinul lor politic
este determinat de catre guvernele straine care reprezinta interesele a/for natiuni,
si nu de catre un guvern care este desemnat de propriul lor vot democratic. Acest
deficit de responsabilitate este intensificat si mai mult de faptul ca negocierile
Consiliului European au loc departe de ochii publicului.*2

Ceea ce pune 1n discutie Habermas este tocmai legitimitatea deciziilor luate
la nivel european in raport cu mandatul ce i-a fost incredintat organismului co-
munitar de catre statele membre, aratand totodata ca aceste decizii sunt puse sub
semnul intrebarii de chiar mecanismele de decizie care manifesta opacitate fata
de societatea civila si de consultarea populara pe care, de regula, le oculteaza cu
buna stiinta.

Un alt pericol care afecteaza latent functionarea democratiei este strans legat
de noul rol asumat de media in democratia moderna. In contextul actual in care
presa scrisa din multe tari europene a suferit un declin considerabil in ultimii ani,
televiziunile si mediul on line au devenit principalele mijloace de informare si
dezbatere publica. Informatiile despre politica pe care noi le primim si care ali-
menteaza inclusiv noile forme de comunicare on line (blogul personal, Facebook-ul
etc.) provin, de regula, de la marile televiziuni si agentii de stiri. In societatea oc-
cidentala, media este cea care cu precadere contureaza curentele de opinie, lan-

1 Jiirgen Habermas, Democracy, Solidarity and the European Crisis, prelegere tinuta de profesorul Jiirgen
Habermas pe 26 aprilie 2013 la Leuven.
2 Ibidem.
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seaza temele majore de dezbatere, formeaza constiintele individuale, Intretine
cultura politica a unei tari. Nu de putine ori, media a ajuns sa se indeparteze de
menirea sa primordiald, nesocotind libertatea de exprimare 1n acceptiunea sa pu-
blica, slujind, cu mijloacele subtile ale manipularii din societatile democratice,
mogulii media din spatele puternicelor trusturi de presa3. La nivel european, fi-
guri proeminente de asemenea moguli precum Berlusconi sau Murdoch au fost
tinta dezbaterilor publice legate de controlul si manipularea informatiei reflec-
tate in mass media pe care le detineau. Pentru a nu fi calificate drept propaganda,
aceste forme de manipulare pot imbraca forme soft precum caracterizari in tuse
negative ale adversarilor, reclama mascata, lasarea imaginilor sa vorbeasca prin
ele Insele, insertia mesajelor subliminale etc. Rezultatul este insa influentarea
opiniei publice si potentarea deficitului democratic care descriu ceea ce Habermas
numea o ,,patologie a comunicarii, devenind o practica inerenta a lumii 1n care
traim. Interesant este faptul ca desi acest diagnostic ia Uniunea Europeana ca
studiu de caz, el poate fi cu usurintd extrapolat la alte parti ale lumii.

Mai multi autori pun in discutie provocarile ridicate de problematizarea legi-
timitatii in contextul crizei economice globale si al deficitului democratic la ni-
vel comunitar. Dintre acestia, Richard Youngs atrage atentia* asupra relaxarii gu-
vernelor europene dupa anii recentei crize economice, schimbarile politice de
substanta, desi anuntate in faza incipienta, nu au mai constituit o prioritate. Youngs
reia cu aceasta ocazie tema consultarii populare ca baza a legitimitatii democra-
tice: ,,Pentru a construi o Uniune Europeana cu adevarat democratica, cetatenii
trebuie sa aiba un cuvant de spus cu mai mare greutate in privinta luarii deci-
ziilor*. O asemenea regandire a Intregului esafodaj democratic are nevoie de un
salt calitativ care sa tina seama de diversitatea miscarilor sociale la nivel euro-
pean si sa raspunda dinamicii politice In contextul actual.

Scena politica actuala la nivel comunitar resimte lipsa unei dezbateri angajate
asupra principiilor de baza ale democratiei europene si viitorului sau, accentul ca-
zand mai mult pe institutii decat pe obtinerea consensului popular. Aceasta face
ca deciziile luate la nivel comunitar sa fie private in buna masura de aportul ce-
tatenilor care ajung sa considere politica institutiilor europene drept un ,,teritoriu
interzis®, la care au un acces sporadic si limitat, la care nu sunt invitati sa contri-
buie in vreun fel.

O tema de maxima relevanta in spatiul european, care nu si-a epuizat deloc
potentialul teoretic, ramane aceea a integrarii, dar actualitatea sa decurge tocmai
din problematica de fond pe care o angajeaza, ce vizeaza, printre altele, aspecte
precum: schimbarile institutionale necesare reformarii, pluralismul de opinii si
diversitatea culturala de care un asemenea demers trebuie sa tina seama, regandi-
rea conceptelor de democratie participativa si reprezentativitate astfel ncat sa
raspunda provocarilor lumii actuale. Pentru ca acest proiect sa prinda contur, de-
pasind nivelul intentiilor si declaratiilor conjuncturale, se impune de la sine ca
dezbaterea ce va fi initiata sa fie asumata in mod real si efectiv de catre actori

3 Hatto Fischer, Habermas and a Constitution for Europe, http://poieinkaiprattein.org/europe/european-
debate-2/politics/discussion-paper-by-Hatto-Fischer/.
4 Richard Youngs, The EU beyond the Crisis. The Unavoidable Challenge of Legitimacy, 2013, p. 8.
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dintre cei mai diversi care sa reprezinte organizatii, asociatii, grupuri de interese,
minoritati, initiative civice mai vechi sau mai noi, curente de opinie clar con-
turate sau spontane cu potential larg de sustinere, inclusiv gasirea sau imaginarea
unor noi forme de dialog si consultare la nivelul intregului continent european.
Odata cu identificarea de noi pattern-uri de reprezentare politica, vom fi in ma-
sura sa acordam noi sensuri ideii de legitimitate in raport cu ponderea si implica-
rea efectiva a acestor actori in procesul decizional.

Profesorul Richard Young atrage insa atentia in studiul saus asupra pericolu-
lui de a privi democratia deliberativa ,,ca o alternativa la consolidarea mecanis-
melor reprezentative sau doar ca o cale convenabila catre o identitate europeana
comuna prestabilita. Ar trebui sa intretina, nu sa devitalizeze democratia repre-
zentativa®“. Provocarea consta in a face dinamica reprezentativa si cea partici-
pativa sa lucreze impreuna, sa nu se excluda reciproc, ceea ce unii istorici nu-
mesc ,,teoria democratiei combinate6. Fara institutii europene, partide si guver-
ne care sa dinamizeze aceasta legatura intre societatea civila si cea politica, de-
mocratia reprezentativa, n acceptiunea sa moderna, este in pericol.

Noile forme de comunicare media, atat de uzitate astazi in spatiul public
(Facebook, Twitter etc.), ofera o platforma de dezbatere si schimb de opinii din-
tre cele mai dinamice, potrivite pentru o astfel de initiativa, chiar daca poten-
tialul pentru opinii critice, distructive, creste, la randul sau, exponential. Aceste
noi forme de comunicare se adauga formelor clasice de dezbatere si comunicare
(media scrisa, televiziunile, mediul academic) care au datoria de a repune in
discutie temele asociate problematicii integrarii in noua conjunctura, tinand cont
de nevoile si imperativele actuale. La nivel conceptual, nu ar fi surprinzator ca
pe masura ce acest proiect capata contur sa sesizam faptul ca vechile concepte
nu mai corespund noilor realitati, ca teoriile consacrate au o capacitate explica-
tiva limitata si trebuie ajustate cu noi concepte si instrumente de analiza inova-
toare, cu capacitate explicativa mai mare. Acest scenariu ar sugera necesitatea
operarii unei schimbari mai profunde la nivelul teoriilor si instrumentelor noas-
tre de analiza, o adevarata schimbare de ,,paradigma“. Avand in vedere miza im-
portanta care este 1n joc nimic nu ar trebui sa ne opreasca sa luam in calcul o ase-
menea varianta.

Euroscepticism si antieuropenism — intre nationalismul exacerbat
si populismul demagogic

Discutiile despre viitorul Europei si sansele proiectului european intra, de re-
gula, in luminile rampei o data la cinci ani cu ocazia alegerilor pentru Parla-
mentul European, unde interfereaza cu chestiuni punctuale de politica interna
care, adesea, le eclipseaza cu desavarsire. Lipsa de coeziune comunitara pe fon-
dul crizei economice prelungite a avut drept efect o ascensiune a miscarilor an-
tieuropene si eurosceptice la un nivel neatins in trecut.

5 Richard Youngs, op. cit., p. 16.
6 paul Ginsborg, Democracy: Crisis and Renewal, p. 53 si p. 117, apud Richard Youngs, op. cit., p. 23.
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Noul Parlament European rezultat in urma alegerilor din mai 2014 a inre-
gistrat un numar record de membri cu orientari anti sau sceptic/critic europene,
desi acesti termeni, in unele cazuri, sunt eufemistici. Aproape o treime dintre cei
751 de deputati europeni au o0 asemenea orientare sau manifesta atitudini si com-
portamente asimilabile acestei directii. Pe fondul crizei economice prelungite,
tradusa printre altele prin pierderea locurilor de munca si scaderea puterii de
cumparare, s-a inregistrat o instrumentalizare a problemei imigratiei, precum si
nemultumirea fata de birocratia excesiva si lipsa de reactie de la nivelul institu-
tiilor europene. Partide antisistem sau eurosceptice, inclusiv Miscarea Cinci Ste-
le a lui Beppe Grillo (Italia) si Alternativa pentru Germania (Germania) au fost
propulsate, pentru prima data, in Parlamentul European. In Franta, partidul
francez de extrema dreapta Frontul National (FN) a castigat alegerile cu 25% din
voturi, iar, In Marea Britanie, Partidul Independentei (UKIP) condus de Nigel
Farage a obtinut un scor de 27,5% invingand astfel partidele traditionale: conser-
vatorii, laburistii si liberal-democratii. Cu douazeci de ani mai devreme, la pri-
mele alegeri pentru Parlamentul European din Marea Britanie la care participa,
acest partid obtinea abia 1% din voturi, desi la precedentele alegeri europarla-
mentare obtinuse a doua pozitie dupa partidul conservator cu 16,5 din voturi. La
aflarea rezultatului, Farage a comparat acest succes cu un cutremur: ,,niciodata
inainte in istoria politicii britanice un partid considerat un partid insurgent nu a
mai castigat alegerile la nivel national*7.

La sedinta inaugurala din 1 iulie, eurodeputatii Frontului National au ramas
asezati la intonarea imnului neoficial al Uniunii Europene, partitura Oda bu-
curiei a lui Beethoven, in vreme ce reprezentantii Partidului Independentei din
Marea Britanie s-au ridicat in picioare, dar s-au intors cu spatele. Aproape ju-
matate dintre cei dintre cei 52 de deputati eurosceptici neafiliati provin de la
Frontul National condusi de Marine Le Pen care a esuat, totusi, n tentativa sa de
a crea un grup parlamentar de sine statator, dupa ce nu a ajuns la un consens de
a forma un grup comun cu britanicii de la Partidul Independentei. Un grup pro-
priu i-ar fi adus o mai mare vizibilitate, un buget sporit si posibilitatea de a pre-
tinde presedintia uneia dintre cele 22 de comisii ale legislativului european. Pe
de alta parte, Nigel Farage, liderul UKIP, a reusit sa creeze Grupul EFD (Europa,
Libertate, Democratie), beneficiind si de sprijinul unei deputate alese pe listele
partidului Frontul National din Franta, cu 48 de europarlamentari din sapte tari
(dintre care 24 de deputati UKIP si 17 deputati ai Miscarii Cinci Stele din Italia),
indeplinind astfel procedura pentru obtinerea unei identitati proprii.

Avantul fara precedent al miscarilor anti-establishment a generat, la nivel eu-
ropean, sentimente de neliniste si anxietate, laolaltd cu semnalul ca este nevoie
de o reforma profunda, de substanta, care sa puna in prim plan cetateanul si ne-
voile sale concrete. Recentele alegeri legislative din Grecia in urma carora Par-
tidul Syriza al radicalilor de stanga a reusit sa acceada la guvernare pe o platfor-
ma antiausteritate cu accente populiste si eurosceptice reprezinta inca un exem-

7 Patrick Wintour si Nicholas Watt, ,,Ukip wins European elections with ease to set off political
earthquake®, The Guardian, 26 mai 2014.
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plu care vine sa confirme accentuarea tendintelor centrifuge de la nivel comu-
nitar. Este interesant ca, in unele cazuri (de ex. Grecia, Ungaria, Bulgaria), aceste
tendinte coincid cu o politica deliberata de apropiere fata de Rusia. Alte tari as-
pirante la statutul de membru precum Serbia, la randul lor, nu fac un secret din
deschiderea fata de Rusia, ceea ce Ingreuneaza dialogul cu oficialii de la Bruxelles.
Relatiile privilegiate ale noului prim-ministru grec Alexis Tsipras cu oficialii rusi
sunt binecunoscute si nu sunt de data recentd. Noul ministru grec de Externe,
Nikos Kotzias (membru al Syriza), are o relatie apropiata cu Aleksandr Dughin,
cunoscut ca fiind un ideolog apropiat Kremlinului. in 2013, Dughin insusi scria
ca partenerii Rusiei in Grecia sunt Syriza si Grecii Independenti, pentru ca ,,refu-
za atlanticismul, liberalismul si dominatia finantei globale®.

Premierul grec si-a afirmat sustinerea pentru referendumul de independenta
in Crimeea si a luat atitudine in mai multe randuri impotriva unor membri ai gu-
vernului ucrainean. De asemenea, este cunoscut faptul ca europarlamentarii Syriza
au votat impotriva tuturor rezolutiilor anti-Rusia din Parlamentul European. in
chiar prima saptamana de la instalare, Tsipras s-a delimitat de planurile Uniunii
Europene de a impune noi sanctiuni impotriva Moscovei, acuzata ca a trimis
trupe importante in sprijinul insurgentilor din Donetk si Luhansk. Noul guvern
de la Atena a tensionat si mai mult relatia cu oficialii de la Bruxelles anuntand,
prin noul ministrul al Apararii, Panos Kammenos, presedintele partidului de
extrema dreapta Grecii Independenti, aflat in coalitie cu Syriza — intentiile sale
de a cumpara arme din Rusia, in ciuda embargoului asupra comertului cu arma-
ment impus de catre Uniunea Europeana Rusiei. Declaratia vine in contextul vi-
zitei pe care Panos Kammenos a avut-o in ianuarie 2015 in Rusia pentru a dis-
cuta o viitoare cooperare ruso-greaca.

O politica asumata de deschidere catre Rusia este si cea a guvernului condus
de Viktor Orban in Ungaria. Vizita din luna februarie a presedintelui Putin la Bu-
dapesta a consolidat buna cooperare dintre cele doua tari, in contextul in care gu-
vernul ungar a adresat adesea critici fata de sanctiunile impuse de UE impotriva
Moscovei, sustinand ca afecteaza interesele economice ale Ungariei. De multi
ani, Rusia este cel mai important partener economic al Ungariei din afara Uniu-
nii Europene, pozitie pe care guvernul ungar doreste sa o dezvolte si sa o cultive
in continuare cu noi parteneriate economice, dincolo de impasul actual nefa-
vorabil. Ca strategie de politica internationald, este interesant de urmarit, desi
putin credibila, tendinta de apropiere politica avand ca pretext interesele econo-
mice. Interesele economice nu pot justifica intru totul decizia politica, atunci
cand exista riscul de a arunca in aer parteneriatele strategice cum este cazul Un-
gariei cu SUA si Uniunea Europeana.

Politica de apropiere fata de Rusia devine tot mai mult o ,,carte” de schimb
cu Uniunea Europeana pentru guvernele care manifesta o propaganda de inde-
pendenta fata de politicile si angajamentele comunitare, in care accentele
populiste se combina cu cele antieuropene si antiamericane. Stilistica acestei
strategii este de a crea curente de opinie favorabile ideii ca exista alternative via-
bile si in afara angajamentelor comunitare, care nu au fost valorificate suficient
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si pot constitui ,,solutii“ salvatoare. Aceasta atitudine nu are culoare politica sau
ideologica. Dupa cum evidentia un studiu pe aceasta temas8, ,,populismul este
mai degrabd o atitudine, retoricd sau practicd politicd decat o ideologie, un pro-
gram sau partid. Pot fi populisme de dreapta sau de stanga, in functie de modul
in care pun accentul pe diferite aspecte®. Acelasi studiu citeaza cateva caracte-
ristici recurente ale populismului, care explica multe din atitudinile noilor forte
politice actualmente pe val la nivel european: ,,promoveaza democratia directa,
pretind o legatura directa intre guvern si popor, respingand sistemul politic in-
staurat; ofera solutii imediate si demagogice la problemele de zi cu zi ale oa-
menilor; difuzeaza imagini simpliste si demagogice precum natiune suverana,
popor sanatos vs. elitele corupte si tehnocrate; idealizeaza natiunea si traditiile
sale, alimentand critica oricarui sistem politic supranational; sustin un discurs
antiglobalizare ce se doreste a proteja oamenii vulnerabili de consecintele pietei
capitaliste competitive®.

Miscarile populiste de stdnga ajung mai greu sa obtina sprijin politic in parla-
mentele nationale. Ascensiunea Partidului Syriza in Grecia este mai degraba o
exceptie in Europa de astazi, explicabila partial prin cresterea fara precedent a
nivelului de saracie si a somajului dupa reformele structurale cerute Greciei de
catre institutiile europene si creditorii internationali. Ascensiunea la nivel euro-
pean a partidelor eurosceptice si populiste se datoreaza deopotriva dezamagirii
cetatenilor europeni fata de partidele mainstream si institutiile europene, dar si
faptului ca discursul lor a devenit intrucatva mai ,,convenabil“. Astfel, ,,acestea
si-au retusat imaginea, au inlocuit simbolurile fasciste traditionale (nu toate
dintre ele 1nsa) si si-au ales lideri carismatici, uneori femei (in Norvegia, Dane-
marca si Franta, de exemplu). De asemenea, s-au dovedit fervente sustinatoare
ale folosirii social media pentru a-i influenta pe tineri ... sporindu-si abilitatea de
a avea o prezenta publica mai mare decat ar sugera numarul sustinatorilor lor
reali*. In ciuda acestor schimbari, din punctul de vedere al platformei pe care o
sustin, ideile lor au rdmas insa neschimbate, transpunerea lor in practica punand
adesea 1n paranteza drepturile omului.

Un alt aspect ce merita pus in discutie este impactul discursurilor populiste
asupra calitatii dezbaterii publice. Prin discursul pe care 1-au proferat, liderii par-
tidelor populiste au prezentat intr-un mod hipersimplificat chestiuni subtile de
natura sociala si economica, dupa o logica maniheista, uzitand o retorica populista,
demagogica, propunand solutii ,,miraculoase®, nefundamentate economic. Dez-
baterea publica a fost (si este inca) astfel parazitata de promisiuni cu tenta elec-
torala care adesea ,,dinamiteaza“ discutiile de substanta, argumentative, transfor-
mandu-le Intr-o retorica facila, cu tenta populista care tintesc n primul rand ca-
tegoriile vulnerabile precum tinerii deziluzionati sau persoanele fara ocupatie.
Chestiunea migratiei din afara sau din interiorul Uniunii Europene, de asemenea,
este instrumentata periodic de partidele eurosceptice (prin recurenta unor teme

8 ,,The European Union and the Challenge of Extremism and Populism. How to protect democracy and
the rule of law in Europe?* octombrie 2013. Subliniere in original.
9 Ibidem.



86 BOGDAN M. POPESCU 9

precum amaénarea liberalizarii pietei de munca, extinderea spatiului Schengen
etc.) pentru a obtine capital electoral.

Viitorul proiectului european depinde, fara indoiala, de modul in care tarile
membre, la nivel guvernamental, si institutiile europene vor raspunde provo-
carilor prezentului. Regandirea conceptelor de democratie participativa si repre-
zentativitate, prin sporirea angajarii civice, ca motor al integrarii si dezvoltarii
europene, are toate sansele sa confere un sens nou, plin de continut, ideii de legi-
timitate politica. Discursurile eurosceptice, alimentate de diferentele mari si sla-
ba coeziune dintre statele membre, vor pierde treptat din intensitate pe masura
ce semnele unei constiinte comunitare, bazata pe o cetatenie activa si pe drepturi
egale, se vor contura ca realitate palpabila, accesibila tuturor europenilor.
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