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Abstract. The trauma of the Armenian Genocide and the trauma of the
Sèvres Syndrome in the Turkish society are interlinked. It is almost as if we
could say that the Armenian Genocide is still haunting the Turkish society,
making it to have geopolitical nightmares and, even though it is not the
only cause, contributing to a significant state of paranoia in the society.
And the Turkish elites have no desire to see the trauma of the Sèvres
Syndrome heal, on the contrary: the narrative of the trauma has changed
and adapted over the years to meet the ages, the expectations, interests
and benefits of these elites. It has been a very important part of the Turkish
education policies and Turkish public debates, thus passed on over
generations, and instrumentalized for political, economical, religious capital.
Thus, it is there to stay for a significant amount of time in the future, no
matter the dominant political force, as it has become an important factor
in the society.
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Articolul de faþã analizeazã Sindromul Sèvres, care, în legãturã cu Genocidul
Armean ºi împreunã cu acesta, modeleazã societãþile din Turcia, dar ºi din
regiunea Caucaz, precum ºi climatul geopolitic regional, având consecinþe în
planul politicilor externe ale statelor interesate.
Ce este Sindromul Sèvres? Începem prin prezentarea scurtã a contextului

istoric care a generat acest aºa-zis sindrom.

Scurt istoric

Tratatul de la Sèvres a fost încheiat pe 10 august 1920 între puterile învingã-
toare din Primul Rãzboi Mondial ºi Turcia. Tratatul a fost semnat de trei repre-
zentanþi ai Imperiului Otoman, ai guvernului de la Istanbul, de reprezentanþi ai
unor puteri europene, dar nu a fost ratificat ºi de Grecia, nemulþumitã de preve-
derile specificate în tratat cu privire la unele graniþe.
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Dorothée Schmid descrie pe scurt aceste prevederi ºi aratã felul în care pu-
terile europene au impus condiþii dure Imperiului Otoman, dorind sã îl pedep-
seascã pentru participarea împotriva lor în Primul Rãzboi Mondial, dar ºi „pentru
crimele comise“.1 De asemenea, pe lângã interesele pragmatice ale Italiei, Marii
Britanii, Franþei ºi Greciei în zonã, se pare cã alungarea Turciei din Constantinopol
ar fi avut ºi o oarecare încãrcãturã simbolicã ºi revendicativã pentru marile
puteri învingãtoare (pe lângã importanþa evidentã a controlului strâmtorilor
Bosfor ºi Dardanele). Dar aceastã alungare din Constantinopol/Istanbul nu a mai
fost prevãzutã în Tratatul de la Sèvres, Istanbul urmând sã rãmânã în continuare
Turciei.
Palestina, Iordania ºi Irak ajungeau sub ocupaþie britanicã, Liban ºi Siria sub

ocupaþie francezã. Franþa, Italia ºi Grecia mai primeau largi zone de influenþã în
restul teritoriului fostului imperiu. Dorothée Schmid aratã în continuare cum se
dorea implementarea unor politici de protejare a minoritãþilor etnice ºi religioase
din imperiu, dat fiind cã politicile imperiului împotriva lor, printre care Genocidul
Armean, provocaserã îngrijorãri în Europa. Se dorea aplicarea principiului naþio-
nalitãþilor ºi autodeterminãrii comunitãþilor etnice din imperiu, unul dintre cele
mai importante puncte din tratatele de pace de la sfârºitul Primului Rãzboi Mondial,
care a dus la destrãmarea mai multor imperii ºi a dus ºi la Marea Adunare de la
Alba Iulia a românilor transilvãneni de la 1 Decembrie 1918, la unirea Transilvaniei,
a Bucovinei ºi a Basarabiei cu România.
Acest principiu al autodeterminãrii fãcea referire la dorinþa unor armeni de a

se constitui ca stat separat în regiunile unde erau majoritari ºi la nou-înfiinþata
Republicã Armeanã, desprinsã din fostul Imperiu Þarist (nu este deloc greu de
înþeles de ce armenii rãmaºi în urma Genocidului Armean – genocid care, potrivit
unor voci, încã nu se terminase în 1920 ºi ar fi continuat chiar pânã în 1923 – ar
fi dorit sã se desprindã de Imperiul Otoman). În sud-estul imperiului, unde erau
majoritari (ºi încã mai sunt ºi astãzi, în mare parte), kurzii ar fi obþinut un statut
de autonomie.
În strâmtorile Bosfor ºi Dardanele, demilitarizate ºi administrate de o comisie

internaþionalã, s-a impus libertatea de navigare. Turcia a trebuit sã îºi predea
flota ºi sã îºi reducã armata la 15 000 militari ºi 35 000 de poliþiºti.
Din punct de vedere economic, s-au aplicat capitulaþiile, iar finanþele ºi admi-

nistraþia Turciei încãpeau sub control anglo-franco-italian. Dorothée Schmid con-
chide cã „astfel, Sèvres a sfârºit imperiul în mod desãvârºit din punct de vedere
teritorial, naþional, material ºi simbolic“2. Dar Turcia nu a fost deloc singurul im-
periu care a luat sfârºit atunci. De altfel, aºa cum se dorea în mod idealist, acest
rãzboi ar fi trebuit sã fie sfârºitul imperialismului în lume. Dar, din diferite mo-
tive, nu a fost deloc aºa, noi confruntându-ne încã ºi astãzi cu revizionismul ºi
diferite alte tipuri de imperialism, inclusiv varianta din Turcia, neo-otomanismul.
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Prevederile complete ale acestui tratat sunt disponibile integral ºi online ºi
pot fi studiate pe un server al bibliotecii Universitãþii Brigham Young.3 Aceste
prevederi, deºi acceptate de guvernul otoman de la Istanbul, au fost însã respinse
de Adunarea Naþionalã a Turciei. Aceastã Adunare Naþionalã nouã a fost fondatã
la 23 aprilie 1920 la Ankara, iar la 7 iunie s-a promulgat o lege care prevedea cã
orice lege introdusã de cãtre guvernul otoman dupã data de 16 martie 1920 nu
era legal obligatorie, angajantã, pentru guvernul turc.4

Însã prin Tratatul de la Lausanne din iulie 1923, aºa cum aratã Dorothée
Schmid5, în afarã de situaþia provinciilor arabe (intrate sub control britanic) ºi
Arhipelagul Dodecanez (intrat sub control italian), practic toate celelalte pre-
vederi importante ale tratatului de la Sèvres au fost anulate în favoarea Turciei.
Aºadar, pragmatic vorbind, Turcia învinsã la Sèvres a reieºit câºtigãtoare la
Lausanne în detrimentul naþionalitãþilor din Imperiul Otoman, în detrimentul ar-
menilor, kurzilor ºi al grecilor (învinºi în Rãzboiul Greco-Turc). Aceºtia din
urmã au fãcut obiectul unui schimb de populaþii între Grecia ºi Turcia prin care
practic Turcia a înlãturat întru totul etnicii greci (deloc puþini la numãr) din teri-
toriul rãmas din fostul Imperiu Otoman, iar turci ºi musulmani din Grecia au fost
trimiºi în Turcia.

Sindromul Sèvres

Tratatul de la Sèvres reprezintã mobilul, punctul zero al traumei istorice a so-
cietãþii turce, baza aºa-numitului Sindrom Sèvres.
Dorothée Schmid defineºte pe scurt acest sindrom astfel: „Pentru turci, Tratatul

de la Sèvres simbolizeazã disoluþia imperiului ºi împãrþirea Turciei de cãtre
puteri strãine. Efectul istoric al tratatului supravieþuieºte ca un sindrom, ceea ce
explicã viziunea de naþiune aflatã sub asediu care se strãduieºte sã supravie-
þuiascã. În afara neo-otomanismului actual, reconsiderarea unui dialog cu Europa
ar putea oferi þãrii o nouã relaþie cu propria sa istorie ºi ar ajuta-o sã depãºeascã
un sindrom folosit de toate secþiunile clasei sale politice“6.
Însã sub numele naraþiunii acestui aºa-zis Sindrom Sèvres ºi al pierderilor

teritoriale stipulate de acel tratat neimplementat se ascund practic toate sufe-
rinþele ºi umilinþele Primului Rãzboi Mondial, ale Rãzboiului Greco-Turc, ale
transformãrii forþate din imperiu în republicã, care a urmat sub Mustafa Kemal
Atatürk, care a generat stres, conflicte, suferinþã în societate; tot aici sunt în-
globate ºi spaimele Rãzboiului Rece, teama de pretenþiile teritoriale ale URSS,
teama de Armenia, teama de kurzi, de Occident, Turcia oscilând permanent între
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teama de a pierde teritorii ºi dorinþa agresivã de a cuceri altele noi de la vecini,
o mentalitate neo-otomanistã permanentã în societatea turcã încã de acum 100
de ani.
Naraþiunea despre trauma Sindromului Sèvres s-a schimbat de-a lungul timpului,

s-a actualizat constant pentru a rãspunde intereselor celor care o manipulau în
propriul interes – elitele militare, politice, religioase sau economice ale Turciei.
Sigur cã ºi o parte a populaþiei turceºti ºi musulmane a suferit abuzuri ºi ma-

sacre în Primul Rãzboi Mondial ºi rãzboaiele imediat urmãtoare, în principal din
partea armatelor greceºti, sigur cã, la rândul lor, turcii s-au dedat la astfel de
masacre împotriva grecilor din fostul Imperiu Otoman, au avut loc astfel de ma-
sacre din ambele pãrþi, dar acestea au fost în cea mai mare parte ulterioare Pãcii
de la Sèvres (deºi Genocidul Armean, care nu a avut numai o conotaþie etnicã,
ci, pe alocuri, ºi o conotaþie religioasã anticreºtinã, a fost anterior Pãcii de la
Sèvres). Sigur cã naraþiuni, momente, motive, simboluri ºi suferinþe din cauza
acestor masacre suferite de populaþia turcã au fost înglobate ulterior naraþiunii
Sindromului Sèvres, dar motivul principal, iniþial, al acestei naraþiuni, dupã cum
o aratã ºi numele sãu (Sindromul Sèvres), rezidã în pierderile teritoriale suferite
prin Pacea de la Sèvres, în acele condiþii dure ale Pãcii, iar nu în suferinþele
umane generate de Rãzboiul Greco-Turc care a urmat.
De aceea vom puncta la sfârºit, ca o diferenþã esenþialã între Sindromul Sèvres

ºi Genocidul Armean, faptul cã aceastã traumã are în principal un caracter
abstract, legat de pierderi teritoriale, de înfrângerea în Primul Rãzboi Mondial,
de imaginarul colectiv, de nostalgia dupã o epocã de aur, de dezmembrarea unui
imperiu, iar nu consistenþa imediatã, pragmaticã, directã a masacrului Geno-
cidului Armean.
Acelaºi lucru în privinþa originii Sindromului Sèvres, cum cã acest sindrom

este totuºi bazat pe Tratatul de la Sèvres, iar nu pe masacrele suferite ºi de cãtre
turci în Rãzboiul Greco-Turc, îl observã ºi Dorothée Schmid în volumul men-
þionat mai sus: „Astfel, apar întrebãri în privinþa unei teme istorice continue ºi
fundamentale a conºtiinþei colective a Turciei moderne: Tratatul de la Sèvres, ale
cãrui clauze unilaterale au fost impuse Imperiului în 1920 de cãtre þãrile victo-
rioase. Un tratat-fantomã, înlocuit în 1923 de Tratatul de la Lausanne.“7
Pe parcursul cercetãrii vom aborda ºi noi aceastã teamã ºi aceastã groazã de

trãdare din conºtiinþa colectivã modernã a turcilor, dar ºi legãturile surprinzã-
toare ale acestei temeri cu revizionismul, imperialismul ºi Genocidul Armean.
Pentru cã naºterea Republicii Turcia s-a bazat pe moartea Imperiului Otoman, iar
unele categorii din Turcia actualã nu s-au hotãrât încã dacã sã celebreze în 2023
centenarul naºterii Republicii Turcia, din 1923, sau sã comemoreze centenarul
morþii Imperiului Otoman. Pentru cã, de fapt, nu se pot decide (sau realizeazã
cã, deºi îºi doresc aceasta, imperiul nu mai poate fi reconstituit aºa cum a fost),
vor sã le facã pe amândouã, încearcã sã altoiascã politici imperialiste agresive
neo-otomaniste pe construcþia republicanã a lui Kemal Atatürk. Aceastã ambi-
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valenþã defensiv-agresivã din societatea turcã este observatã ºi de cãtre o altã
cercetãtoare, Fatma Müge Göcek, care o denumeºte totuºi puþin altfel. Ea spune
cã este o ambivalenþã defensiv-radicalã, prinsã între teama de Occident, admi-
raþia pentru el ºi resentimentele faþã de ce a fãcut acesta împotriva Imperiului
Otoman.8 Ambivalenþã cu consecinþe pe care rãmâne sã le vedem. 

Caracteristici ale Sindromului Sèvres

Aceeaºi cercetãtoare menþionatã mai sus, Dorothée Schmid, aratã cã Tratatul
de la Sèvres a reprezentat ºi reprezintã „punctul de pornire al unui reflex de
teamã printre turci: groaza de trãdare ºi teama, în mod obiºnuit ilustrate prin
expresia «Sindromul Sèvres»“.9
Hamid Bozarslan, citat de Dorothée Schmid10, aratã ºi el cã aceastã traumã a

Sindromului Sèvres este axatã pe trei elemente definitorii în imaginarul colectiv
turc:

– invazia din partea strãinilor;
– trãdarea din partea minoritãþilor creºtine; ºi
– trãdarea chiar din partea elitelor otomane.
Despre teamã, despre teoriile conspiraþioniste din societatea turcã ºi despre

greutatea pe care toate acestea o capãtã, despre „actualizãrile“ ce se aduc nara-
þiunii traumei, vorbeºte ºi Levon Hovsepyan: „Concluzionând toate acestea, putem
afirma cã fenomenul «Sèvres-fobiei» a ajuns sã fie în mod serios fixat în viaþa
socialã ºi politicã a Turciei. Discuþiile contemporane aratã faptul cã teoriile cons-
piraþioniste, teama de dezmembrare teritorialã existã nu numai în cercurile so-
ciale, ci ºi în cercurile de stat ºi militare. În special dupã sfârºitul Rãzboiului Rece,
Sindromul Sèvres s-a actualizat în Turcia ºi în diferite discuþii ºi a cãpãtat tot mai
multã greutate.“11
Vom analiza succint mai jos urmãtoarele elemente: teama, invazia din partea

strãinilor, trãdarea din partea minoritãþilor creºtine ºi trãdarea din partea
elitelor otomane.
• Teama. Frica din societatea turcã asociatã Sindromului Sèvres se desfãºoarã

pe mai multe paliere – frica de strãini, frica de propriile minoritãþi etnice ºi reli-
gioase, frica de trãdare, frica de schimbare a graniþelor (pe care de multe ori
chiar unii turci le vor schimbate, prin reocuparea unor foste posesiuni otomane),
frica de vecini, frica pentru însãºi existenþa statului.
Istoricul Fatma Müge Göçek, o cercetãtoare turco-americanã, „descrie schim-

barea gradualã de la o fricã originarã înrãdãcinatã în realitatea istoricã pânã la un
sistem de credinþe în mare parte paranoid din Turcia kemalistã, care continuã
pânã în ziua de astãzi, schimbându-se marginal“12.
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Despre aceastã teamã din societatea turcã, ce stã ºi ea la baza naraþiunii traumei
Sindromului Sèvres, despre felul în care este instrumentalizatã ea ºi modul în
care transformã aceastã societate, citãm din observaþiile lui Dorothée Schmid:
„Teama este un instrument formidabil de control social. Îngrijorãrile inspirate de
evenimente reale sunt colectate aici de cãtre stat, care este responsabil pentru
definirea adecvatã a ameninþãrilor ºi pentru organizarea ulterioarã a rezistenþei.
În Turcia, statul care a salvat naþiunea de la dispariþia planificatã de cãtre euro-
peni are sarcina de a asigura siguranþa cetãþenilor înainte de a se îngrijora despre
bunãstarea lor; a asculta de voinþa statului este o datorie moralã ºi socialã. Sindromul
Sèvres este aici transformat în Sindromul Stockholm: toleranþa remarcabilã a
societãþii turceºti în raport cu practicile represive provine din educaþia pe termen
lung în privinþa cerinþelor extinse ale raþiunilor de stat. Trebuie amintit cã þara a
suferit patru lovituri de stat militare, efectuate în circumstanþe destul de diferite,
dar mereu comise sub pretextul de a proteja naþiunea de pericolele disoluþiei
plãnuite de duºmani din interior, ajutaþi de puteri strãine obscure.“13
Aceeaºi cercetãtoare detaliazã ambivalenþa ofensiv-defensivã în privinþa schim-

bãrii graniþelor actuale ale Turciei. Deºi, pe de o parte, societatea din Turcia este
traumatizatã de teama de a nu pierde teritorii, de a nu fi dezmembratã, pe de altã
parte mulþi nu s-ar feri deloc sã ia teritorii de la vecini: „Teama de schimbãri de
graniþe în favoarea armenilor sau kurzilor provine direct din clauzele relevante
de la Sèvres. Cu toate acestea, percepþia asupra graniþelor exterioare ale þãrii
aratã de asemenea ambiguitatea unui sindrom care încã ezitã între o posturã
defensivã ºi una ofensivã: astfel, avem hãrþi publicate periodic care schiþeazã o
«Turcie Mare», care ar putea restabili provinciile Mosul ºi Kirkuk din Irak sau
ar recuceri teritoriu din Armenia actualã. Ocupaþia turceascã asupra pãrþii nordice
a Ciprului dupã 1974 permite de asemenea ca acest teritoriu sã fie alãturat Turciei
în baza unui criteriu etnic (prezenþa ciprioþilor turci): denunþarea împãrþirii Ciprului
ar însemna punerea în pericol a integritãþii Turciei...“14.
Tot despre teamã, despre originea spaimei societãþii turceºti, vorbeºte un alt

autor turc, Taner Akçam, în concluziile la volumul intitulat The Young Turks’
Crime Against Humanity. The Armenian Genocide and Ethnic Cleansing in the
Ottoman Empire, unde aratã cum „Genocidul Armean, primul masacru la scarã
largã din secolul XX, trebuie plasat într-un nou context: începutul porþionãrii
Imperiului Otoman în state-naþiune. Departe de a fi fost o campanie izolatã îm-
potriva unui singur grup etno-religios, anihilarea armenilor a fost parte a unei
operaþiuni foarte extinse care a fost întreprinsã pentru a salva imperiul“15.
Taner Akçam spune în altã parte explicit cã „Republica se întemeiazã, de

fapt, pe dispariþia populaþiei creºtine trãitoare în Turcia (n.r. – nu erau cu toþii
armeni), cu alte cuvinte, pe spulberarea unei entitãþi existente. De vreme ce
ne-am întemeiat existenþa pe dispariþia unei alte entitãþi, orice discuþie asupra
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acestei entitãþi ne provoacã fricã ºi spaimã. În þara noastrã, dificultatea de a aborda
problema armeanã se explicã prin aceastã dialecticã a fiinþei ºi a neantului“16.
Aºadar, iatã cã imperiul nu a murit de fapt niciodatã în conºtiinþa unei mari

pãrþi a societãþii turce. El a fost nevoit doar sã îºi schimbe înfãþiºarea din „imperiu“
în „republicã“ ºi aici este marea problemã ºi spaimã – dacã va fi nevoie sã se
recunoascã faptul cã pentru a „salva“ imperiul s-a recurs la genocid, atunci
imperiul „fãrã nicio patã“ de la Ankara nu ar mai fi fãrã nicio patã. Ba, mai mult,
apare teama cã cineva ar putea sã nege chiar fundamentele ºi dreptul la existenþã
ale statului turc. Iatã, deci, cã problema este chiar mai complexã ºi mai profundã
decât vreun anumit tip de urã interetnicã sau inter-religioasã.17
• Invazia din partea strãinilor. Pentru o comunitate obiºnuitã sã fie ea cea

care invadeazã, precum cea otomanã, care a clãdit un imperiu, este lesne de înþeles
cã invadarea ei de alþii a provocat o oarecare traumã în societate. Acelaºi tip de
traumã pe care pânã atunci îl provoca ea altora. Este, bineînþeles, reþeta oricãrui
imperiu ºi a oricãror ulterioare sentimente revizioniste, de nostalgie dupã o aºa-
numitã epocã de aur sau de sentimente traumatice generate de disoluþia im-
periului.
Astfel, bineînþeles, se trece cu vederea paradoxul faptului cã Imperiul Otoman

însuºi a fost creat ºi s-a mândrit cu invadarea altor teritorii ºi populaþii de cãtre
turci.
Dar ceea ce este foarte interesant este cum aceastã noþiune de strãini a ajuns

sã însemne altceva în funcþie de epocã, de interesul elitelor interne din Turcia ºi
de turnura luatã de naraþiunea mereu în schimbare despre Sindromul Sèvres.
Citãm din Dorothée Schmid:
„Strãinul este de fapt principalul personaj în aceastã obsesie. Definiþia lui – în

mare – a evoluat în secolul XX, luând în calcul noua balanþã internaþionalã de
putere ºi, în special, balanþa internã de putere. Inamicul strãin este Vestul, con-
siderat în termeni tot mai largi, începând de la nucleul puterilor europene im-
plicate de fapt mai mult în dezintegrarea imperiului ºi în afacerea Sèvres – Marea
Britanie, Franþa ºi Grecia. Rusia sovieticã, un aliat ocazional în anii ’20, va fi
inclusã odatã cu Rãzboiul Rece în spectrul de ameninþãri. Statele Unite sunt
deseori asociate acestui spectru, mai ales atunci când sprijinã kurzii din Orientul
Mijlociu. Uniunea Europeanã (UE) este astãzi acuzatã în mod periodic de a dori
sã dezmembreze Turcia prin susþinerea unor ipotetice pretenþii teritoriale armene
sau kurde. Iar în ceea ce priveºte inamicul din interior, «coloana a cincea» ar
recruta mai întâi dintre minoritãþile recunoscute în Tratatul de la Lausanne: mai
ales armenii ºi grecii, apoi, mai recent, evreii; kurzii au intrat ºi ei pe lista trã-
dãtorilor Patriei atunci când lupta lor pentru recunoaºtere socialã s-a transformat
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în conflict – insurgenþa condusã de Partidul Muncitorilor din Kurdistan (PKK)
împotriva statului turc, începând din 1984, i-a plasat ºi pe aceºtia în mod defi-
nitiv pe partea negativã a naraþiunii.“18
Raportat la acelaºi subiect – strãinul – ºi la modul în care a ajuns sã fie portretizat

Occidentul în naraþiunile regimului Erdoğan, dar nu numai, în societatea turcã,
este foarte interesant de observat un aspect: ºi anume faptul cã se pare cã antiocci-
dentalismul pregnant actual din retorica de la Ankara ºi din societatea turcã în
ansamblul ei sunt de creaþie relativ modernã, ele se pare cã nu existau la mo-
mentul istoric al începutului Sindromului Sèvres. Vom aduce câteva argumente
în sprijinul acestei observaþii.
Astfel, citãm din A Shameful Act: The Armenian Genocide and the Question

of Turkish Responsibility, lucrare scrisã tot de Taner Akçam, care descrie at-
mosfera ºi atitudinea faþã de trupele occidentale la momentul Pãcii de la Sèvres:
„Comitetele Apãrãrii Drepturilor fondate în Anatolia au avut o atitudine pozitivã
faþã de forþele de ocupaþie britanice ºi franceze, a cãror sosire a fost întâmpinatã
cu demonstraþii de afecþiune.“19
De asemenea, tot el face observaþia cã:
„Ceea ce în ultimã instanþã a mobilizat populaþia musulmanã din Anatolia de

Vest nu a fost ocupaþia Izmirului în sine, ci a fost faptul cã acesta a fost ocupat
de cãtre greci, ceea ce a fost vãzut drept o insultã cutremurãtoare. [...] Chiar ºi
atunci când s-a luat decizia de a începe rezistenþa armatã împotriva grecilor, nu
a fost arãtatã nicio ostilitate faþã de Puterile Aliate. Din contrã, au continuat do-
vezile de bunãvoinþã ºi eforturile de a câºtiga prietenia lor. Miºcarea Naþionalistã
din regiunea Alaºehir i-a trimis pe 23 august 1919 o telegramã generalului Milne
din Istanbul declarând cã obiectivul ei «era doar de a preveni asaltul injust miºe-
lesc ºi crimele oribile comise de cãtre greci în timpul ocupaþiei ºi ofensivei lor».
Nu erau resentimente la adresa Puterilor Aliate, ci doar o cerere ca grecii sã se
retragã ºi sã fie înlocuiþi de forþe britanice. Patru zile mai târziu, Comitetul Na-
þional din Nazili i-a trimis lui Milne o telegramã similarã. Ofiþerilor britanici sta-
þionaþi în zonã li s-a spus de cãtre musulmani: «Noi vom fi de acord fãrã termeni
sau condiþii cu o ocupaþie britanicã».“20
Însã Puterile Aliate nu au dat curs unor astfel de cereri, le-au ignorat, ceea ce

a dus la escaladarea violenþelor ºi, în cele din urmã, la Rãzboiul Greco-Turc ºi
ulterior la Tratatul de la Lausanne din 1923, cel care a pus bazele Republicii
Turcia ºi, în mare parte, a componenþei teritoriale a Turciei de astãzi, ceea ce a
reprezentat o mare victorie pentru turci ºi o extindere a teritoriilor lor faþã de
Pacea de la Sèvres. Cu toate acestea, pe lângã adversitatea tradiþionalã faþã de
greci, vedem astãzi o adversitate generalã faþã de Occident ºi Europa, adversitate
care în 1919, iatã, cel puþin nu se manifesta. Sigur, probabil o explicaþie rezidã
ºi în proaspãta înfrângere de atunci în faþa Puterilor Aliate, mult mai puternice
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militar, dar nu este singura explicaþie. O altã explicaþie este cã naraþiunea Sindro-
mului Sèvres a suferit modificãri majore de-a lungul timpului pentru a susþine
diferite politici, politicieni sau regimuri în Turcia, inclusiv pe cel al lui Recep
Tayyip Erdoğan. Aºadar, este identificatã o instrumentalizare a unor fapte isto-
rice, care îmbracã forme narative care sã îi susþinã pe anumiþi politicieni.
Acelaºi lucru ar putea fi observat în privinþa cultului pentru pãrintele fondator

al Turciei moderne, Mustafa Kemal Atatürk. Deºi el apare încã în toate comu-
nicãrile importante, deºi figura lui sau citate ale lui apar pe site-urile instituþiilor
importante din Turcia, politicile actuale neo-otomaniste ºi islamiste ale lui Recep
Tayyip Erdoğan ºi ale celor din preajma sa reprezintã o contradicþie frapantã în
raport cu politicile implementate de cãtre Kemal Atatürk. Acest lucru reiese
simbolic în evidenþã, deloc în ultimul rând, prin reconversia Catedralei Sfânta
Sofia în moschee, pe care Mustafa Kemal Atatürk o transformase din moschee
în muzeu în anul 1935.
În aceastã idee, este interesant de urmãrit pagina Ministerului Afacerilor

Externe al Turciei, unde apare un logo cu un citat al lui Kemal Atatürk, „Peace
at home, peace in the world“ („Pace acasã, pace în lume“). În partea stângã a
ecranului este Kemal Atatürk, iar în partea dreaptã este Recep Tayyip Erdoğan.21
Exact aceeaºi simbolisticã utilizatã ºi de liderii comuniºti, care încercau sã se
legitimeze apãrând în sloganuri sau postere cu Marx, Lenin (sau Stalin, uneori)
în stânga ºi imaginile lor în dreapta.
Revenind, este oarecum ironicã alegerea acestui citat, dacã ne gândim la po-

litica actualã dusã de Turcia în Siria ºi în Libia. Dar vine sã ne arate din nou cã,
de fapt, Mustafa Kemal Atatürk ºi kemalismul rãmân deocamdatã ºi vor rãmâne
probabil pentru totdeauna repere adânc fixate în conºtiinþa publicã a societãþii
turce; de asemenea, aratã cum imaginea lui Atatürk oferã legitimitate noilor lideri,
cum cultul lui este pãstrat ºi modificat astfel încât sã susþinã politicile ºi poli-
ticienii actuali. Dar dincolo de logouri se poate face ºi se poate scrie orice ºi
exact asta face neo-otomanismul. Aºadar, naraþiunea lui Atatürk este schimbatã
cu 180 de grade pentru a susþine politicieni actuali, mesajul lui Atatürk este
denaturat pânã la contradicþie, la fel cum s-a întâmplat într-o oarecare mãsurã ºi
cu naraþiunea referitoare la Tratatul de la Sèvres, care a suferit modificãri majore.
Un alt argument în favoarea schimbãrilor relativ recente din aceastã naraþiune

despre Sindromul Sèvres, care a cãpãtat accente dramatice antieuropene ºi
antioccidentale, în special, este ºi faptul cã, imediat dupã terminarea Rãzboiului
Greco-Turc ºi Pacea de la Lausanne, Turcia lui Atatürk s-a lansat într-o schim-
bare radicalã a societãþii turce chiar pe modelul societãþilor laice occidentale atât
de admirate de Atatürk. Aºadar, dacã ar fi existat o realã aversiune în societatea
turcã de atunci faþã de Occident, o asemenea schimbare dupã modelul occidental
ar fi fost în mod cert imposibilã, cu toatã autoritatea de care se bucura Atatürk.
Iatã, deci, încã o dovadã, circumstanþialã, într-adevãr, dar care se adaugã celor
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directe de mai devreme, cã naraþiunea despre Sindromul Sèvres nu era la acel
moment formatã pe o direcþie atât de antioccidentalã cum o vedem astãzi. Aceastã
caracteristicã pare sã fi fost adãugatã ulterior, treptat, pentru a susþine anumite
politici ºi politicieni, lucru pe care îl vedem cu precãdere ºi în discursurile ºi
acþiunile lui Recep Tayyip Erdoğan asociate diferitelor campanii electorale interne.
Din nou în susþinerea afirmaþiilor de mai sus, în mod paradoxal, dacã în urma

unui rãzboi direct acum 100 de ani, în plinã ocupaþie, ofiþerii britanici erau în
siguranþã în Turcia ºi li se spunea cã musulmanii nu au nimic cu ei, dupã cum
am citat mai sus, în 2014 ºi în 2021 au existat cazuri când soldaþi ºi civili ameri-
cani au fost agresaþi în Turcia, punându-li-se saci menajeri din plastic pe cap22,
în condiþiile în care teoretic astãzi SUA ºi Turcia sunt aliaþi. Iatã, aºadar, turnura
fundamental diferitã pe care a cãpãtat-o aceastã naraþiune antioccidentalã în
decursul unei sute de ani.
De altfel, despre turnura antioccidentalã bruscã luatã de politica lui Erdoğan

dupã 2013 se vorbeºte ºi într-o analizã a Directoratului General pentru Politici
Externe al Parlamentului European, numitã Turkey’s foreign policy and its
consequences for the EU (Politica externã a Turciei ºi consecinþele sale pentru
UE), disponibilã ºi online23. Astfel, în aceastã analizã se spune cã: „Doar odatã
cu prãbuºirea Primãverii Arabe, care a coincis cu orientarea definitivã a lui
Erdoğan înspre autoritarism, cursul Turciei ºi-a schimbat în mod ireconciliabil
direcþia“24.
Astfel, avem unii indicatori care ar sugera cã cel puþin aceastã caracteristicã

puternic antioccidentalã actualã a naraþiunilor despre Sindromul Sèvres nu exista
ca atare la momentul Pãcii de la Sèvres ºi în perioada imediat urmãtoare. Cu toate
acestea, dimensiunile antieuropeanã ºi antioccidentalã ale naraþiunilor despre
trauma Sèvres din societatea turcã sunt foarte des întâlnite astãzi, dupã cum am
spus. Ceea ce ne face sã credem cã natura actualã a acestor naraþiuni în Turcia
poartã urmele unor intense instrumentalizãri politice interne, care au modificat-o
esenþial pe unele dimensiuni. Foarte asemãnãtor instrumentalizãrii Traumei Tria-
nonului din Ungaria de cãtre unele elite culturale ºi politice de acolo, dupã cum
am arãtat cã atestã unii cercetãtori maghiari25, instrumentalizãri care au instaurat,
suscitat ºi resuscitat Trauma Trianonului în societatea ungarã în funcþie de anumite
interese personale ºi de grup.

10 SINDROMUL SÈVRES ... 123

————————
22Alison Bath, „Istanbul protesters place hood on US Navy civilian, resulting in detention of 17 people“,

Stars And Stripes, 4 noiembrie 2021, disponibil la https://www.stripes.com/theaters/europe/2021-11-04/17-
detained-in-turkey-for-putting-hood-on-head-of-us-navy-civilian-3493897.html, accesat la data de 02 ianuarie
2023.

23 Ilke Toygür, Funda Tekin, Eduard Soler i Lecha, Nicholas Danforth, „Turkey’s foreign policy and its
consequences for the EU“, Directoratul General pentru Politici Externe al Parlamentului European, februarie
2022, disponibil la https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/IDAN/2022/653662/EXPO_IDA(2022)65
3662_EN.pdf, accesat la 15.12.2022, pp. 10-14.

24 Ibidem, p. 10.
25 Matei Blãnaru, „Trauma Trianonului la maghiari. Este o suferinþã realã, dar trauma nu este cumva

indusã de cãtre propriile elite?“, în Revista de ªtiinþe Politice ºi Relaþii Internaþionale, Vol. XIX, Nr. 4/2022,
pp. 21-34, disponibil ºi on-line la adresa https://journalrspri.wixsite.com/journal/arhiva, accesat la data de
02 ianuarie 2023.



• Trãdarea minoritãþilor creºtine. În aceastã privinþã, trebuie menþionat cã
armenii minoritari creºtini au fost supuºi unor masacre încã de la sfârºitul seco-
lului al XIX-lea, iar apoi supuºi unui genocid organizat începând cu anul 1915.
Dar aceste trei elemente definitorii pentru imaginarul colectiv turc cu privire la
acest sindrom se referã la societatea turcã de astãzi. Societate care experimen-
teazã astãzi trauma aºa cum aceasta i-a fost predatã de cãtre propriile elite, elite
care ºi ele au construit trauma pe parcurs. Dupã cum am arãtat mai sus, cel puþin
o parte dintre aceste elemente definitorii astãzi pentru Sindromul Sèvres nu erau
prezente la momentul istoric respectiv, ci au fost adãugate ulterior naraþiunii, de
cãtre propriile elite.
Iar în privinþa relaþiilor dintre turci, musulmani, statul otoman ºi minoritãþile

creºtine, l-am citat mai sus pe Taner Akçam, care spunea explicit cã „Republica se
întemeiazã, de fapt, pe dispariþia populaþiei creºtine trãitoare în Turcia (n.r. – nu
erau cu toþii armeni), cu alte cuvinte, pe spulberarea unei entitãþi existente“26.
Aºadar, o parte din frica, din spaima din societatea turcã stã în faptul cã ºi-au

„întemeiat existenþa pe dispariþia unei alte entitãþi“, creºtine. ªi dacã vreodatã
cineva ar vrea sã încerce vreun fel de revanºã în numele acestei minoritãþi creºtine
„spulberate“?

Astfel, ºi în aceastã cheie trebuie obligatoriu interpretate acuzele turceºti la
adresa minoritarilor creºtini, conform cãrora aceºtia ar fi trãdat imperiul. Din
aceastã neînþelegere a drepturilor naþionale ale altor populaþii ºi din închistarea
fundamentalã într-o realitate dispãrutã, a unui „mare imperiu“, provin mare parte
din problemele de azi. Nu se doreºte conºtientizarea faptului cã alte naþiuni aveau
dreptul la autodeterminare în cadrul unui Imperiu Otoman care le cucerise ºi era
perceput drept asupritor. Aºadar, loialitatea care se cerea acestor minoritãþi, ar-
meanã, asirianã ºi greacã, faþã de Imperiul Otoman, nu are în vedere decât
entitatea statalã ca atare ºi statutul de elitã al musulmanilor ºi turcilor, iar nu rea-
litatea de la sfârºitul Primului Rãzboi Mondial, prezentã în toatã Europa. Iatã,
din nou, prezentã acea dimensiune oarecum abstractã pe care se întemeiazã
trauma Sindromului Sèvres. Aceasta se întemeiazã pe dispariþia statului otoman.
La fel a fost perceputã problema în epoca Genocidului Armean, ca fiind de

fapt între statul imperial otoman ºi cei de altã etnie sau religie, între statul otoman,
ulterior statul turc, ºi supuºii lor creºtini, armeni etc. Iatã ce spune în acest sens
Taner Akçam în volumul menþionat mai sus, The Young Turks’ Crime Against
Humanity. The Armenian Genocide and Ethnic Cleansing in the Ottoman Empire:
„Genocidul Armean trebuie înþeles ºi interpretat drept o problemã între statul

otoman ºi supuºii sãi, problemã care a apãrut ca un rezultat al unor politici spe-
cifice urmate de regim. Conducãtorii imperiului au vãzut un grup de cetãþeni
otomani, din cauza compoziþiei lor etnice ºi religioase, drept sursa problemelor,
într-adevãr, drept o ameninþare. Astfel, ei au intenþionat sã alunge acest grup din
Anatolia, iar pentru cã nu au reuºit asta, sã îi ucidã. Chiar dacã omogenizarea
etnico-religioasã a Anatoliei a existat ca idee încã de dinainte de Rãzboaiele
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Balcanice din 1912-1913, ea a reieºit drept politicã de partid ºi de stat concretã
din cenuºa înfrângerilor militare. Am numit aceasta o politicã demograficã, iar
scopul sãu, care a fost gradual sistematizat ºi pus în practicã, a fost sã se creeze
o majoritate turcicã musulmanã în Anatolia. Obiectivele operaþionale ale acestui
uriaº proiect de inginerie socialã au fost sã se asimileze (temsil sau temessul)
musulmanii de origine nonturcicã ºi sã se reducã populaþia creºtinã la nu mai
mult de 5-10% din procentul populaþiei musulmane.“27
Pe de o parte, statul otoman a fost, pe bunã dreptate, pus în antitezã cu unele

populaþii din interiorul sãu, pentru simplul motiv cã era un imperiu multietnic ºi
era normal sã se prãbuºeascã atunci când s-au prãbuºit celelalte imperii euro-
pene, atunci când naþiunile din interiorul sãu ºi-au cerut drepturile, dar pe de altã
parte nu toate aceste naþiuni ºi-au cerut drepturile naþionale (de exemplu, am
arãtat mai devreme cum armenii din cadrul Imperiului Otoman înclinau mai
mult spre cererea unor reforme ale imperiului, nu cãtre independenþã directã) ºi
nu aceste naþiuni au fost vinovate de eºecurile militare ale imperiului (a cãror
realitate am arãtat cã este respinsã în continuare de naraþiunea actualã a lui
Erdoğan, care spune cã statul otoman „s-a retras“ din posesiunile sale, de parcã
aceasta ar fi fost o acþiune umanitarã ºi conºtientã, ºi nu rezultatul unor înfrân-
geri militare). Atunci s-a prãbuºit ºi Imperiul Austro-Ungar, atât de regretat la
Budapesta ºi uneori la Viena, atunci s-a prãbuºit parþial ºi Imperiul Þarist ºi cel
German, atunci a început cãderea tuturor imperiilor moderne.
Dar problema apare atunci când cineva vrea sã salveze statul imperial cu

orice preþ, aºa cum este el, atunci când o graniþã este mai importantã decât cei ce
trãiesc înãuntrul ei. Atunci ce faci, când ai o populaþie uriaºã de armeni creºtini,
de greci creºtini în Tracia, Anatolia ºi alte pãrþi? Din pãcate, rãspunsul a fost un
genocid deghizat în deportare, în urma cãruia populaþia armeanã creºtinã nu
trebuia sã depãºeascã mai mult de 5% în zonele de unde se deporta ºi nu trebuia
sã reprezinte mai mult de 10% din populaþia musulmanã din zonele unde ajun-
geau deportaþii. Adicã practic exterminarea lor, dupã cum aratã acelaºi autor
Taner Akçam: „În plus, documentele otomane demonstreazã cã genocidul a fost
implementat ca o politicã demograficã. Principiul ca armenii rãmaºi sã nu depã-
ºeascã 5% din populaþia musulmanã în unele provincii din vestul Anatoliei, în
timp ce cei deportaþi nu trebuiau sã depãºeascã 10% din populaþia musulmanã
de la locurile lor de destinaþie, înseamnã un ordin de anihilare aproape totalã a
armenilor“28. 29
Revenind la problemele contemporane, la teama actualã din societatea turcã,

exact despre aceastã teamã de o eventualã revanºã a minoritãþilor creºtine vor-
beºte ºi Levon Hovsepyan: 
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„Teama de o dezmembrare teritorialã a Turciei se prezintã sub forma unei
stãri de alarmã cã aceasta ar putea deveni realitate în orice moment. Fenomenul
acestei stãri de alarmã existã în cercurile politice turceºti mai ales la adresa
Armeniei ºi diasporei, care se încadreazã în Sindromul Sèvres. Aceastã stare de
alarmã existentã ºi profundã, la rândul ei, dã naºtere unei agresivitãþi reacþionare.
Din cauza acestei stãri de alarmã, comportamentul Turciei poate deveni iraþional
în unele situaþii sau perioade. Motivul din spatele acestei stãri de alarmã exis-
tente în Turcia este realizarea faptului cã ar fi supuºi unei pedepse pentru crima
comisã. În aceastã conºtiinþã socio-politicã existã percepþia cã Republica Turcia
a fost creatã «graþie» Genocidului Armean ºi acaparãrii pãmânturilor lor, «graþie»
eliminãrii locuitorilor de acolo ºi a minoritãþilor etnice, «graþie» politicii de stat
de alienare, iar fundamentele statului, cu componentele sale teritorialã, istoricã,
moralã ºi legalã, ar fi dãrãpãnate, astfel încât ar putea sã se clatine în orice
moment.“30
• Trãdarea propriilor elite. Oportunismul elitelor, marcat astãzi prin instru-

mentalizarea fricilor dintr-o societate, a traumelor sale, pe care tot aceste elite
le-au inoculat respectivelor societãþi prin naraþiuni specifice, a fost reprezentat
în trecut ºi prin lipsa unei atitudini corespunzãtoare din partea acestora sau lipsa
unor acþiuni cerute de o parte a societãþii otomane/turce raportat la anumite
vremuri, doleanþe, idealuri, aºteptãri ale ei. Nimic surprinzãtor aici. Dar este dra-
matic modul în care s-au manifestat atitudinile „corespunzãtoare“ unei anumite
epoci. Talat Paºa, unul dintre principalii responsabili pentru implementarea
Genocidului Armean, acuza anumite „elemente“ din societatea turcã ce ar fi
comis „excese“ în timpul genocidului ºi care ar fi pus presiune ca acesta sã se
întâmple.31
Dar revenind la aºa-zisa trãdare a propriilor elite, modul în care s-a gene-

ralizat aceastã acuzã la adresa oricui spune ceva care nu este convenabil ºi modul
în care se manifestã aceastã teamã faþã de trãdarea propriilor elite din societatea
turcã are un anumit specific ºi, dacã ar fi sã încercãm sã îl reducem la un singur
cuvânt, acest cuvânt ar fi asasinatul. Oricine este persoanã publicã ºi este bãnuit
cã ar fi un trãdãtor în societatea turcã este pasibil de a fi asasinat. De altfel, Taner
Akçam, unul dintre autorii menþionaþi mai devreme, figureazã ºi el pe o listã de
astfel de trãdãtori32, alãturi de jurnalistul ºi colegul sãu turc de origine armeanã,
Hrant Dink, care a fost deja asasinat. Câteva sentinþe în procesul asasinãrii
lui Hrant Dink aratã existenþa unor legãturi foarte strânse între asasin ºi autori-
tãþile turceºti.33
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Tot despre asasinat se vorbeºte chiar ºi în cazul lui Turgut Özal34, un fost pre-
ºedinte al Turciei, probabil cel mai influent preºedinte al Turciei dupã Atatürk.
Deºi se pare cã deocamdatã nu poate exista un compromis real între turci ºi
armeni, între Sindromul Sèvres ºi Genocidul Armean, asta nu înseamnã cã totuºi
nu s-a încercat. Iar exact din aceastã cauzã sunt voci care spun cã ar fi fost
asasinat Turgut Özal. Acesta a fost cel care a încercat cel mai mult un compromis
real pe tema Genocidului Armean, spunând chiar în faþa unor reporteri cu o
anumitã ocazie, în 1991: „Ce se întâmplã dacã facem un compromis cu armenii
ºi terminãm odatã cu aceastã problemã?“35, lucru care a ºocat pe toatã lumea, dar
în special societatea din Turcia. Aºadar, a luat serios în considerare recunoaº-
terea Genocidului Armean, pentru a rezolva aceastã problemã odatã pentru
totdeauna, cum spunea chiar el. Ba, chiar mai mult, a luat în considerare ceea ce
astãzi, în contextul politicilor expansioniste ale lui Erdoğan, ar pãrea inima-
ginabil – sã returneze Armeniei câteva teritorii din zona Van, o zonã extrem de
importantã pentru identitatea armeanã, mai mult ca gest de împãcare ºi de
bunãvoinþã.
Dar înainte sã reuºeascã sã termine anumite negocieri ºi cu PKK, dupã ce

inflamase o bunã parte a societãþii turce ºi a ultranaþionaliºtilor din politica de
atunci, a murit în mod suspect din cauza unui atac de cord. Dupã ce probe de
sânge au dispãrut în mod misterios, dupã ce nu s-a efectuat o autopsie, la o
deshumare 10 ani mai târziu s-au gãsit niveluri de DDT ºi DDE de 10 ori mai
mari36 decât cele admise, împreunã cu metalul toxic cadmiu, dar ºi elementele
radioactive americiu ºi poloniu, ceea ce a alimentat din nou suspiciunile cã ar fi
fost ucis de „statul din adânc“, un complex de organizaþii ºi personaje din inte-
riorul statului turc cu vederi ultranaþionaliste ºi cu legãturi cu mafia turceascã,
legate, dupã cum vom arãta, ºi de teama de trãdare din societatea turcã.

Bozkurtlar (Lupii Gri), de exemplu, despre care am mai scris pe scurt37, este
o organizaþie extremistã care a construit o celulã ºi în Bosnia-Herþegovina38, este
un aliat fidel al politicilor neo-otomaniste agresive ale lui Erdoğan ºi este
acuzatã de nenumãrate asasinate în Turcia ºi restul Europei încã de la sfârºitul
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secolului XX39, fiind interzisã în Franþa40, Kazahstan, iar simbolistica ei inter-
zisã în Austria. De exemplu, Mehmet Ali Agca, cel care l-a împuºcat pe Papa Ioan
Paul al II-lea, încercând sã îl asasineze, era un membru al acestei organizaþii.41
Înainte de a încerca asasinarea Papei, el ar fi asasinat un ziarist turc în Istanbul,
dar a scãpat în mod misterios (!) dintr-o închisoare militarã turcã. Iatã ce se
spune, printre altele, despre aceastã organizaþie: „Lupii au funcþionat ca braþul
înarmat al partidului MHP în anii ’70, înfãptuind atacuri ºi asasinate asupra unor
membri ai stângii, jurnaliºti ºi disidenþi. Grupul încã este legat de MHP ºi
membrii Lupilor Gri îl vãd pe actualul preºedinte al partidului politic, Devlet
Bahçeli, drept liderul organizaþiei“42. Mai multe informaþii despre liderii actuali,
înfiinþare, istoric ºi altele se pot citi pe acelaºi site.43
O altã problemã internã realã pregnantã în societatea turcã, legatã de cea

anterioarã, este reprezentatã de derin devlet (statul din adânc), sursã a nenu-
mãrate conspiraþii, dar ºi afaceri, asasinate, mafie, terorism, trafic de droguri ºi
de persoane. Despre acest concept, care a ajuns sã fie exportat din Turcia, s-a
scris în diferite analize de specialitate.44
Într-unul dintre puþinele volume dedicate acestui subiect, semnat de Mehtap

Söyler ºi intitulat The Turkish Deep State. State Consolidation, Civil-Military
Relations and Democracy, de la primele rânduri ni se accentueazã importanþa
acestei teme a statului din adânc din societatea turcã ºi se spune fãrã echivoc
faptul cã: „Statul din adânc este unul dintre cele mai importante subiecte în po-
litica din Turcia“45. Tot de aici citãm ºi o scurtã definiþie a fenomenului: „Statul
din adânc este asociat cu segmente autoritare, criminale ºi corupte ale statului,
care funcþioneazã într-un regim democratic prin exploatarea ºi reproducerea
deficienþelor sale.“46
În continuare, în acelaºi volum, putem afla despre câteva scandaluri politice

majore din societatea turcã asociate acestui stat din adânc, ca de exemplu
cazurile Susurluk, ªemdinli, Ergenekon, Balyoz Harekati (Operaþiunea Barosul),
legãturile dintre Fethullah Gülen, miºcarea acestuia, Erdoğan ºi AKP, partidul
lui, plus multe alte detalii despre acest stat din adânc, care nu fac obiectul pre-
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zentei analize, dar ajutã mult la creionarea atmosferei, atât a celei generale din
societatea turcã, cât ºi a celei axate pe anumite subiecte.
Tot de curând, un alt subiect extrem de fierbinte l-au reprezentat în Turcia

dezvãluirile ºi ameninþãrile unui ºef mafiot turc fugit din þarã, Sedat Peker. Acesta
a ameninþat cã va expune corupþia ºi legãturile unor înalþi oficiali turci, inclusiv
ale Ministrului de Interne, Suleyman Soylu, cu structuri mafiote, ºi chiar a fãcut
uneori aceasta, dezvãluirile sale ducând de exemplu la demisia lui Serkan Taranoğlu
ºi Korkmaz Karaca, doi consultanþi ai preºedintelui Erdoğan.47
Deºi acest ºef mafiot a fugit din þarã în Emiratele Arabe Unite, statul turc al

lui Erdoğan face tot posibilul sã îl prindã ºi a obþinut chiar un mandat Interpol în
acest sens.48 Nu putem sã nu observãm anumite similaritãþi ale cazului cu asasi-
natul jurnalistului saudit Khashoggi, un personaj incomod pentru elitele Arabiei
Saudite, deºi sperãm ca deznodãmântul sã nu fie acelaºi. Dar conducerile auto-
ritare de genul celei a lui Mohammed bin Salman ºi a lui Erdoğan sunt pasibile
sã recurgã la astfel de operaþiuni, ele însele sau structuri violente apropiate, ca
Lupii Gri menþionaþi mai sus.

Transmiterea traumei

Transmiterea traumei Sindromului Sèvres s-a fãcut ºi se face pe mai multe
paliere. Prin politicile educaþionale, prin discursul religios, prin discursul politic
ºi prin produsele academice mai mult sau mai puþin ºtiinþifice, mai mult sau mai
puþin subiective.
Dorothée Schmid prezintã pe scurt felul în care Sindromul Sèvres a fost

rãspândit în societatea turcã, inclusiv prin programele educaþionale: „diseminarea
în conºtiinþa colectivã poate fi iniþial atribuitã kemaliºtilor, care au dominat
sistemul de guvernãmânt din Turcia pentru o lungã perioadã de timp: ei au men-
þinut în mod intenþionat ºi au transmis Sindromul Sèvres unor generaþii succe-
sive de turci, în special prin educaþie – de vreme ce Turcia este o þarã unde copiii
învaþã de la ºcoala generalã cã sunt înconjuraþi de «trei mãri ºi patru inamici».
Structurarea sistematicã a dezbaterilor publice pe subiectul ameninþãrii a fãcut
restul.“49
Unele dintre teoriile „academice“ din Turcia acreditau chiar ideea cã nici nu

ar exista de fapt o „problemã armeanã“, cã de fapt totul nu ar fi decât un complot
al puterilor europene ca sã subjuge Imperiul Otoman: „În studiile lor din anii
1960-1970, istoricii ºi analiºtii politici turci negau existenþa Chestiunii Armene,
încercând sã acrediteze ideea cã nu existã de fapt o problemã a armenilor, ci
aceasta a fost «inventatã» de diplomaþia marilor puteri europene pentru a in-
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terfera ºi a influenþa afacerile Imperiului Otoman. De exemplu, autorii turci
M. Hocaoglu ºi H. Gürsel legau crearea Chestiunii Armene de eforturile diplo-
matice ale Marii Britanii ºi Rusiei, care aveau ambiþii teritoriale faþã de Imperiul
Otoman.“50
Acelaºi autor puncteazã dimensiunea impresionantã a stereotipiilor ºi a abor-

dãrilor conspiraþioniste din societatea turcã. „În discuþiile social-politice ºi ºtiin-
þifice contemporane din Turcia se manifestã tot mai evident stereotipia abordã-
rilor discuþiilor ºi comentariilor referitoare la probleme de stat, sociale, de po-
liticã externã în context de conspiraþii“.51 Într-o societate dominatã de diferite
temeri, precum cea turcã, dupã cum am arãtat mai sus, nu este deloc surprin-
zãtoare aceastã dimensiune stereotipã ºi conspiraþionistã.
Opinii conspiraþioniste antioccidentale precum cele de mai sus emite nu

numai lumea politicã, ci ºi cea religioasã, în Turcia producându-se un fel de sim-
biozã islamistã. Despre unul dintre mentorii lui Erdoğan, Necmettin Erbakan, se
afirmã: „Liderul Partidului Islamic al Bunãstãrii (Refah) ºi prim-ministru, Necmettin
Erbakan, ieºea în apãrarea necesitãþii unei cooperãri active a Turciei cu þãrile
islamice, lucru care, în opinia sa, ar fi oferit Turciei ocazia sã-ºi implementeze
þelul sãu de a fi lider, în loc sã devinã servitorul UE dupã obþinerea calitãþii de
membru al comunitãþii europene. «A deveni membru al UE, a abandona þãrile
islamice, ar însemna cã Turcia îºi va pierde identitatea sa ºi va accepta un al doilea
Sèvres»“52. Tot el îndemna la un „rãzboi de eliberare“ asemãnãtor celui ce a
urmat Pãcii de la Sèvres.53
Exemplele de discurs al lui Erdoğan în aceastã direcþie abundã, lucru observat

de numeroase analize.54 Abundã ameninþãri de la Ankara, inclusiv de expulzare
a unor ambasadori occidentali.55 Aceastã lungã perioadã de intense declaraþii
antioccidentale din partea lui Erdoğan ºi a apropiaþilor sãi ºi-a pus amprenta foarte
hotãrât asupra societãþii din Turcia, dupã cum aratã o altã analizã a International
Politics and Society, ceea ce ar face ca acum sã fie foarte greu de schimbat
sentimentele antioccidentale din aceastã societate.56
În 1987, atunci când Parlamentul European a adoptat o rezoluþie în care re-

cunoºtea Genocidul Armean, numitã Rezoluþie pentru o soluþie politicã a pro-
blemei armene57, chiar preºedintele Turciei de atunci, Kenan Evren, a numit
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aceastã rezoluþie drept „conspiraþie împotriva statului turc.“58 Autorul citat mai
sus concluzioneazã ºi el cã: „De mulþi ani autoritãþile turce adreseazã acuzaþii
atât împotriva unui numãr de þãri europene, dar ºi vecinilor Turciei, fãrã fapte
sau fundamente clare.“59

În acest context, al unei foarte intense campanii de comunicare publicã, într-o
atmosferã publicã înþesatã de mesaje despre trauma Sindromului Sèvres, din
partea lumii academice, din partea elitelor politice, din partea elitelor religioase,
din partea sistemului de învãþãmânt, cercetãtoarea Fatma Göçek, citatã de Dorothée
Schmid, aratã cã Sindromul Sèvres ar fi urmat trei stadii de consolidare:
„De fapt, Fatma Göçek caracterizeazã trei stadii ale consolidãrii sindromului,

corespunzând celor trei faze de dezvoltare – implicit de deteriorare – a ideologiei
kemaliste. Problema apare în timpul perioadei «kemalismului tradiþional», chiar
în timpul vieþii lui Atatürk, în timp ce rãzboiul era încã o amintire recentã ºi su-
ferinþa asociatã cu el era foarte prezentã. Apoi a urmat rândul «gardienilor ke-
malismului», unde armata controla guvernul pentru a menþine ºi apãra moºte-
nirea politicã a lui Kemal; sindromul, înrãdãcinat în societate, este tot mai
desprins de fapte ºi capãtã noi puncte de fixare. A treia perioadã acoperã apro-
ximativ ultimele douã decade: este perioada «kemalismului neortodox», în care
grupuri ultranaþionaliste definesc kemalismul în funcþie de propriile lor interese,
apãrând o viziune a Turciei tot mai izolatã de lume. Armata ºi partide de extremã
dreapta, ca de exemplu MHP (Milliyetçi Hareket Partisi, Partidul Acþiunii Naþio-
naliste), fac mereu parte din acest grup ºi sunt cele mai eficiente în propagarea
sindromului.“60

În privinþa felului în care naraþiunile despre trauma Sindromului Sèvres
existã ºi se transmit în societatea turcã, dar ºi în privinþa instrumentalizãrii
acestei traume de cãtre elitele politice, Levon Hovsepyan susþine cã:
„De fapt, manifestãrile Sindromului Sèvres existã în cercurile politice ºi

ºtiinþifice ºi, deºi astfel de percepþii sunt rãspândite în special în cercurile poli-
tice ºi ºtiinþifice pronaþionaliste, astfel de abordãri devin tot mai rãspândite, im-
plicând specialiºti ºi cercuri aparþinând unor curente politice diferite. În Turcia,
deseori problemele tematicii armene, ca de exemplu procesul ºi cererile de
recunoaºtere internaþionalã a Genocidului Armean, sunt comentate din punctul
de vedere al Sindromului Sèvres, împingând în faþã argumentele conspiraþioniste.
Ca ºi complex psihologic înrãdãcinat, Sindromul Sèvres se transformã foarte des
în politici ce oglindesc atât credinþe reale ale unor cercuri politice, cât ºi ma-
nipulãri ale lor.“61

Cu menþiunea cã, din 2012, când a fost publicat acest volum din care am citat,
pânã astãzi, observaþia autorului cã aceste naraþiuni tind sã se extindã în socie-
tatea turcã s-a adeverit.
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Instrumentalizarea

Despre interferenþa politicului, a elitelor turce, în studiul ºi interpretarea
istoriei am citat mai sus din Levon Hovsepyan, dar ºi Dorothée Schmid spune
câteva cuvinte despre aceasta: „Într-adevãr, din multe puncte de vedere, pasi-
unea otomanã a AKP (n. r. – partidul preºedintelui Erdoğan) chiar depãºeºte
apetitul clasei politice tradiþionale din Turcia pentru manipularea istoriei.“62

Tot în privinþa instrumentalizãrii ºi propagãrii traumei Sindromului Sèvres,
aceeaºi Dorothée Schmid ne indicã, dând ºi un mic diagnostic pentru situaþia
actualã a democraþiei din Turcia, cã: „Trauma iniþialã, care nu a fost niciodatã
depãºitã ºi a cãrei memorie a fost cultivatã de succesive generaþii politice, se
perpetueazã ca o obsesie pentru securitate în Turcia. Supravieþuirea sindromului
ºi exploatarea sa tacticã de cãtre unii jucãtori din sistemul guvernamental sunt în
cele din urmã indicatori ai obstacolelor pentru democraþia din Turcia, care a fost
izolatã pentru mult timp într-o autosegregare paranoidã.“63 ªi trebuie menþionat
cã, din 2015, atunci când a fost redactatã lucrarea autoarei, situaþia democraþiei
în Turcia s-a degradat în mod continuu.
În altã parte aceeaºi autoare afirmã explicit: „Exploatarea sindromului în

scopuri tactice a devenit o practicã atât de obiºnuitã în Turcia, încât se poate
vorbi despre ea ca de o tradiþie politicã. Cu toate acestea, pentru a vindeca obsesia
nu este de ajuns sã fie expusã: este nevoie sã fie înþelese slãbiciunile care o fac
posibilã.“64

Levon Hovsepyan vorbeºte ºi el despre modul în care trauma a ajuns sã fie
construitã în societatea turcã, adicã prin eforturile elitelor politico-militare, dar
ºi modul în care aceastã traumã este instrumentalizatã: „Aceastã fricã a fost «fixatã»
graþie prezentãrii ei continue de cãtre autoritãþile militaro-politice turceºti, cãrora
le oferea o oportunitate de a pãstra viabilã ameninþarea dezmembrãrii ºi elimi-
nãrii statului turc, astfel fãcând conºtiinþa socialã sã fie mai orientatã, sã asigure
consolidarea necesarã. Odatã cu ea, prin formarea personajului colectiv al ina-
micului extern, era mai uºor sã asiguri orientarea publicã în procesele politice
interne ºi externe necesare.“65

Iar mai sus, observând ºi noi trãsãtura antioccidentalã actualã tot mai furi-
bundã a naraþiunilor publice de la Ankara, dar ºi greutatea pe care acestea o
capãtã în societatea turcã, în ciuda faptului cã la momentul istoric al Pãcii de la
Sèvres aceste atitudini antioccidentale pãreau sã lipseascã, le-am pus în legãturã
tot cu o instrumentalizare a temerilor, a traumei din societatea turcã, în folosul
elitelor din Turcia ce modificã ºi implementeazã aceste naraþiuni traumatice în
societate în funcþie de conjuncturã sau de interes.
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Concluzii

Concluziile sunt destul de limpezi în urma celor mai sus enunþate. Sindromul
Sèvres reprezintã un cumul de temeri, de angoase, de suferinþe ºi traume adunate
într-o naraþiune care a fost construitã de propriile elite politico-militaro-religioase
ale Turciei ºi instrumentalizatã de acestea.
Suferinþa, teama din societatea turcã sunt cât se poate de reale, dar rãspun-

zãtoare pentru aceasta sunt naraþiunile construite de elite într-o mãsurã mai mare
decât evenimentele reale. Pentru cã nu trebuie sã uitãm faptul cã însãºi trauma
este denumitã dupã un eveniment care nu s-a mai concretizat – prevederile
Tratatului de la Sèvres erau ceva ce era gata sã se întâmple, dar nu s-a mai în-
tâmplat. Asemãnãtor fabulei cu drobul de sare din cultura popularã româneascã.
Inclusiv antioccidentalismul frapant actual din naraþiunile Sindromului Sèvres

se pare cã nu era deloc prezent la data semnãrii ºi încercãrii de implementare a
prevederilor tratatului. Aºadar, aceastã naraþiune este într-o continuã schimbare.
Iar instrumentalizarea acestei naraþiuni, adaptarea ei astfel încât sã slujeascã

unor scopuri proprii sau de grup în politica internã din Turcia, au fost caracte-
risticile ei esenþiale încã de la început. La început a slujit implementãrii poli-
ticilor radicale kemaliste de modernizare a Turciei, de laicizare a societãþii, de
transformare din temelii a societãþii turce, ulterior a servit conservãrii puterii
clicii militare kemaliste, rãspunzãtoare de nenumãrate lovituri de stat militare,
iar astãzi serveºte intereselor proprii ale lui Erdoğan ºi de grup ale celor din
preajma sa. Erdoğan a urmãrit ºi a dobândit puteri prezidenþiale sporite jucând
cartea naþionalistã, jucând cartea ameninþãrii pe care ar reprezenta-o kurzii pentru
existenþa statului turc, jucând cartea temerilor din societate cã Turcia ar fi încon-
juratã doar de duºmani, fiind vizatã pentru dezmembrare de întreaga Europa, de
SUA, de Israel, de toatã lumea, astfel încât ar avea nevoie de un lider provi-
denþial ca Recep Tayyip Erdoğan, un nou salvator al naþiunii de tipul lui Kemal
Atatürk. Iar mesajele de acest tip abundã în continuare.
Aºadar, instrumentalizarea este o trãsãturã-cheie a naraþiunilor despre trauma

Sindromului Sèvres. Frica este unul dintre cele mai puternice instrumente, iar
elitele din Turcia o folosesc ca atare, cu multã subtilitate sociologicã, dar cu cel
puþin la fel de mult cinism, care face rãu propriilor cetãþeni.
Ca ºi în cazul Traumei Trianonului, avem ºi aici o multitudine de probleme,

de evenimente, de suferinþe asociate sfârºitului Primului Rãzboi Mondial, din
care însã elitele au ales sã mizeze pe o naraþiune abstractã a unei Pãci, a destrã-
mãrii unui imperiu, pe care au clãdit-o, au conservat-o, au augmentat-o, pentru
a servi scopurilor lor: „Sindromul Sèvres ar putea fi uºor caracterizat drept o
formã de nevrozã de anxietate apãrutã dupã un ºoc traumatic extrem, în acest caz
colectiv – o serie de rãzboaie continue, cãderea imperiului, naºterea forþatã a
Turciei moderne. Are loc o schimbare care ulterior duce la anumite fixaþii ciudate
obsesive, mai mari sau mai mici.“66
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Sigur, sistemul pare sã funcþioneze deocamdatã ºi este benefic intereselor
unora din societatea turcã dar, la nivel societal global, aceasta este nu doar o
calamitate, ci este, aºa cum spunea un cercetãtor de origine turcã, o veritabilã
„boalã“ societalã.67

Asemãnare ºi deosebire între Sindromul Sèvres
ºi trauma Genocidului Armean 

Putem încheia cu o asemãnare ºi o deosebire între cele douã traume, Sin-
dromul Sèvres ºi trauma Genocidului Armean. Aºadar, un lucru foarte important
de înþeles este cã ambele traume reprezintã o suferinþã realã a unor oameni. Atât
aºa-numitul Sindrom Sèvres pentru turci, cât ºi Genocidul Armean pentru
armeni. Suferinþa, teama, angoasa, trauma sunt cât se poate de reale în ambele
cazuri.
Dar ceea ce le deosebeºte în special este felul în care respectiva traumã a

ajuns sã existe ºi, mai ales, felul în care s-a format ºi se propagã de la o generaþie
la alta în societate, felul în care naraþiunile referitoare la acestea se ºi schimbã,
sub influenþa (ºi în interesul) unor politicieni ºi unor politici.
Astfel, una dintre principalele deosebiri în privinþa originii lor, aºa cum ne

apare nouã, provine din faptul cã nu trebuie sã facem abstracþie de realitate, de
faptele concrete. Aºa-numitul Sindrom Sèvres a fost generat în principal de
pierderea unor teritorii (dintre care majoritatea recuperate prin Pacea de la
Lausanne) ale Imperiului Otoman, în urma unei pãci drastice impuse de Aliaþi
(nu mai drasticã decât cea care a dus la dezmembrarea unui alt imperiu, cel
Austro-Ungar), Imperiu Otoman care le cucerise la rândul lui de la alte populaþii,
teritorii locuite în majoritate de alte etnii decât cea turcã. Aºadar, acest Sindrom
Sèvres are mai mult o conotaþie abstractã, teritorialã, legatã de imaginarul co-
lectiv al unui „grandios“ imperiu, al unei aºa-zise epoci de aur legate de cuceriri
ºi rãzboaie, în timp ce Genocidul Armean are o consistenþã mult mai organicã,
existenþialã din alte puncte de vedere, aici fiind vorba despre o chestiune cât se
poate de explicitã, ancoratã în realitatea imediatã ºi pragmaticã: traumatizare
prin pierderea unui numãr uriaº de vieþi omeneºti, exterminarea aproape com-
pletã a unei etnii numeroase din Imperiul Otoman, masacrarea a peste un milion
de oameni prin unele dintre cele mai crude metode disponibile.
Aceeaºi desprindere relativã de realitatea imediatã, aceeaºi bazã oarecum

abstractã a traumei Sindromului Sèvres reiese ºi din fraza explicitã a Dorothéei
Schmid: „Turcia va avea al ei «Sindrom Sèvres», doar cã Sèvres nu a fost im-
plementat.“68 Cu alte cuvinte, nu numai cã avem o traumã clãditã în principal pe
pierderi teritoriale ºi de statut (dezmembrarea unui imperiu, pierderea statutului
de elitã dintr-un imperiu, pierderea unor posesiuni imperiale, locuite în majo-
ritate de alte naþionalitãþi) faþã de de masacrul a peste un milion de conaþionali,
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în cazul armenilor, dar avem ºi o traumã care este clãditã pe prevederile unui
tratat care nu s-a mai implementat. Cu preþul unor lupte, al unor pierderi de vieþi
omeneºti, al unor suferinþe ºi pentru populaþia turcã ºi musulmanã, desigur,
dar trauma actualã a Sindromului Sèvres este totuºi în principal bazatã pe
prevederile unui tratat care nu s-a implementat. Iar acest lucru este deosebit de
important de subliniat. Mai ales în comparaþie cu Genocidul Armean, care s-a
întâmplat.

Încheiere

Înspre final, aproape ca un verdict, redãm un citat al lui Richard G. Hovannisian,
din volumul sãu Looking backward, moving forward. Confronting the Armenian
Genocide, în care ne dezvãluie situaþia actualã de pe teren a celor douã traume,
a celor douã societãþi, dar ºi a perspectivelor de viitor, care nu sunt neapãrat
optimiste în acest moment. Deºi volumul respectiv a apãrut în 2003, vedem cum
astãzi, la 20 de ani de la acel moment, situaþia din Karabahul de Munte, dar ºi
cea dintre Turcia, Azerbaidjan ºi Armenia îi dã dreptate întru totul autorului. Iatã
ce spunea autorul în 2003: 
„Cu toate acestea, astfel cum stau ele astãzi, Armenia ºi Turcia sunt în mare

mãsurã prizoniere ale trecutului. Fãrã încercãri de a aborda acel trecut, ele vor
continua sã se gãseascã în tabere opuse în Caucaz ºi în alte pãrþi ºi astfel vor lãsa
calea deschisã pentru inflamarea unor conflicte regionale ºi diviziuni. Neîncre-
derea reciprocã între Turcia ºi Armenia care provine din genocid dobândeºte
astfel un context contemporan ºi rãmâne o ameninþare la adresa securitãþii lo-
cale, regionale ºi, în general, eurasiatice. Moºtenirea genocidului, de exemplu, a
planat ameninþãtoare peste conflictul din Karabahul de Munte. Armenii din
Karabah, fiind incapabili sã exorcizeze fantomele trecutului ºi temându-se de o
anihilare totalã, au construit o republicã independentã. Între timp, Turcia, bân-
tuitã de propriul trecut, ca ºi de unele implicaþii viitoare, a privit cu consternare
cum armenii ºi-au recucerit teritorii care fuseserã plasate arbitrar sub stãpânirea
Azerbaidjanului. În acest sens, conflictul Karabah-Azerbaidjan a devenit un
vehicul prin care atât turcii, cât ºi armenii continuã sã îºi retrãiascã cele mai
groaznice temeri ale unora faþã de ceilalþi, temeri înrãdãcinate în moºtenirea
genocidului.“69
Care sunt aceste temeri la care se referã autorul? Pentru armeni, este temerea

de a mai pierde încã o parte din patria lor ancestralã, de a suferi încã o anihilare
totalã, mai ales dupã exodul recent din Karabahul de Munte, iar pentru turci este
teama ca nu cumva armenii sã îºi recupereze din teritoriile pierdute ºi aflate
acum sub control turcesc, teama de o dezmembrare a Turciei. Trauma Genocidului
Armean stã faþã în faþã cu Sindromul Sèvres, încã se luptã fizic în Caucaz ºi încã
bântuie societãþile turcã ºi armeanã, influenþând ºi mediul de securitate regional
contemporan, nu numai din Caucaz, dar ºi din zona extinsã a Mãrii Negre.
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