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Abstract. After the Second World War USA carried on an intensive
diplomatical activity in order to identify the real intentions of USSR. The
experts conclusions, in connection with the communist propaganda
clearly oriented against the West, determined the American authorities to
adopt firm measures for the counteraction of the communist forces
offensive which focused on Europe, firstly, and, subsequently, on the
accomplishing of the world communist revolution. An essential role in the
foundation of the foreign American policy in this time was held by George
Kennan, ex-US ambassador in Moscow and, at the same time, a well-
known researcher in the field of international relations, whose ideas
grounded the American strategy after the Second World War. As a con-
sequence of the tension of the international situation, US adopted a
realistic position which was, in the beginning, a restraining policy
followed by a releasing policy, with the hope that USSR will operate some
corrections which will give them the opportunity to manifest themselves as
a great legitimate power in the international system. Truman doctrine,
Marshall Plan and NATO were the means by which USA tried to face the
peculiar threats of Cold War period.

Politica externa americana a anilor 40 a fost puternic marcata de persona-
litatea presedintilor americani Roosevelt si Truman. Presedintele Roosvelt con-
sidera ca principalele amenintari la adresa securitatii S.U.A. erau Germania si
Japonia. Pentru a contracara astfel de tendinte era luata in calcul si o eventuala
solutie militara. Desi Roosevelt avea o aversiune declarata fata de regimul po-
litic din U.R.S.S., 1n practica a manifestat o pozitie realista, in mare parte influ-
entata si de postura de victima a Uniunii Sovietice, dupa ce aceasta a fost atacata
de Germania. Roosevelt aprecia ca statutul de mare putere al Uniunii Sovietice
obliga celelalte mari puteri din concertul international sa tina cont de acest fapt,
deoarece niciun sistem international nu ar fi functionat corespunzator daca
U.R.S.S. ar fi fost exclusa. De aceea propunea ca U.R.S.S. sa fie implicata in
schimbul mondial de valori, in ultima instanta sa i se recunoasca chiar si zonele
de influenta, in schimbul adoptarii unui stil moderat pe plan international. In
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conceptia lui Roosevelt, nu neaparat ideologia U.R.S.S. determina ca acest stat
sa promoveze o politica externa ostila pe plan international. O posibila reactie a
U.R.S.S. in aceasta maniera ar fi justificata — sustinea Roosevelt — ca urmare
a tratamentului aplicat Uniunii Sovietice in perioada interbelica. In acest sens,
erau amintite o serie de actiuni ale Occidentului, campania Aliatilor impotriva
Rusiei comuniste dupa primul razboi mondial, izolarea diplomatica din anii *30
etc., care justificau un anumit comportament din partea sovietica.

La Yalta, presedintele Roosevelt, consecvent principiilor sale, a reusit sa con-
vinga U.R.S.S. sa devind membru al O.N.U., sa semneze Declaratia asupra Eu-
ropei Libere si sa se stabileasca sferele de influenta.

Acest moment a constituit apogeul politicii promovate de Roosevelt in re-
latiile cu U.R.S.S.!

Paralel cu doctrina Roosevelt, in S.U.A. s-a dezvoltat si un alt punct de ve-
dere referitor la politica Uniunii Sovietice. Acesta era rezultatul cercetarilor unui
grup restrans de specialisti, amplasati la ambasada americana de la Riga, care
aveau misiunea de a analiza In mod deosebit politica externa a U.R.S.S. Rezulta-
tele si concluziile acestui grup, care si-a inceput activitatea in anii 20 cand
S.U.A. nu aveau normalizate relatiile cu U.R.S.S., au fost desemnate de Daniel
Yergin, un alt specialist al perioadei Razboiului Rece, cu sintagma Axiomele de
la Riga2. O concluzie interesanta, care infirma caracterul optimist al conceptiei
lui Roosevelt, era faptul ca U.R.S.S. era considerata in perceptia grupului amintit
drept o mare putere expansionista si profund antidemocratica, evidentiindu-se
tendinta spre totalitarism. De asemenea, ideologia era considerata ca fiind gene-
ratoare a unei astfel de politici in plan extern, iar diplomatia sovietica era moda-
litatea prin care se transpunea in practica.

Dupa incheierea celui de-al doilea razboi mondial, s-a dovedit in scurt timp
ca evolutiile din politica mondiala nu confirma sperantele hotararilor de la Yalta.
Impunerea modelului sovietic 1n tarile aflate in sfera de influenta a U.R.S.S. a
fost un semnal clar al politicii pe care urma s-o promoveze aceasta tara pe plan
international. Ultimele cercetari In domeniu atesta ca a fost o greseala diploma-
tica din partea S.U.A. cand presedintele Truman a anulat in 1945, imediat dupa
razboi, acordul de imprumut catre U.R.S.S.3. Anularea de catre S.U.A., in mod
unilateral, a acestui ajutor financiar de care Uniunea Sovietica avea mare nevoie
a inchis, in opinia unor analisti, un canal de negociere care, probabil, ar fi produs
o anumita schimbare In comportamentul sovieticilor. Faptul ca Uniunea So-
vietica promova o politica externa in contradictie cu spiritul hotararilor de la
Yalta a determinat administratia americana sa-si Tnsuseasca ideile grupului de la
Riga si sa constientizeze necesitatea adoptarii unei atitudini mai intransigente
fata de U.R.S.S.

Pentru a-si clarifica anumite rezerve, in vederea adoptarii unei anumite po-
zitii oficiale, Departamentul de Stat a transmis ambasadei americane de la Mos-

1 Stefano Guzzini, Realism si relatii internationale, lasi, Editura Institutul European, 2000, p. 110.
2 Daniel Yergin, Shattered Peace, The Origins of the Cold War and the National Security State, New York,
Houghton Mifflin Penguin, 1978, p. 16.
George Herring, Strategy, Diplomacy, the Origins of the Cold War, New York, 1973, p. 12.
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cova o cerere prin care solicita ultimele analize ale expertilor americani referi-
toare la politica U.R.S.S. Rezultatul a fost o faimoasa telegrama care era com-
pusa din nu mai putin de 8.000 de cuvinte si se constituia intr-un veritabil rechi-
zitoriu la adresa Uniunii Sovietice, mai ales 1n ceea ce priveste politica sa ex-
terna. Autorul telegramei, George Kennan, unul dintre cei mai avizati specialisti
in problemele sovietice, accentua caracterul predominant agresiv al politicii
externe a U.R.S.S. Kennan sublinia, de asemenea, ca politica sovietica se inspira
din traditionalismul rus, deoarece la baza ei se afla nevoia de extindere continua
a granitelor, drept pretext pentru a asigura securitatea imperiului. Noua viziune
asupra politicii externe a U.R.S.S. propusa de Kennan a fost considerata cea mai
apropiata de realitate, determinand ca in final Uniunea Sovietica sa fie perceputa
ca un adversar. Interventia U.R.S.S. in criza din Iran, la inceputul anului 1946,
si cererea lui Stalin de a modifica Tratatul de la Montreux, care reglementa ac-
cesul prin stramtoarea Dardanele, sau hotararea sovieticilor de a nu face parte
din Banca Mondiala si Fondul Monetar International au fost doar cateva initia-
tive pe plan extern ale U.R.S.S. care au determinat S.U.A. sa adopte politica de
ingradire. In final, administratia americana a adoptat concluzia lui Kennan, po-
trivit careia baza pohtlcu externe a S.U.A. trebuie sa presupuna ,,0 ingradire pe
termen lung, rabdatoare dar ferma si vigilenta a tendintelor expansioniste ale
Rusiei... o politica a ingradirii ferme, menita a opune Rusiei o contraforta impla-
cabila, ori de cate ori da semne ca ar atenta la interesele unei lumi pasnice si sta-
bile“4. Prin urmare, conceptul de ingradire desemneaza politica oficiala a S.U.A.
dusa pe plan extern in perioada Razboiului Rece. De asemenea, termenul mai
este folosit pentru a prezenta un principiu de politica externa care facea parte din
strategia S.U.A. si a aliatilor sai pe toata perioada cat a durat Razboiul Rece?.

Interesant este, 1nsa, faptul ca George Kennan in memoriile sale revine asu-
pra conceptulul de ingradire, sustindnd ca semnificatia adoptata de guvernul
american nu corespunde celei pe care el a Incercat sa o prezinte in lucrarile sale.
In acest sens, Kennan amintea ca intentia sa a fost sa prezinte ingradirea politica
a unui perlcol politic si nu o Ingradire prin mijloace militare, criticind de aseme-
nea extinderea capacitatii militare a S.U.A. dincolo de Europa Occidentala si
emisfera vestica si exacerbarea pericolului comunist. ,,Daca in anul 1947 am fost
autorul doctrinei unei politici de ingradire, acea doctrina si-a pierdut o mare
parte din ratiunea de a fi odata cu moartea lui Stalin si cu dezvoltarea conflictului
chino-sovietic. Resping in mod categoric orice eforturi de a se implica astazi
aceasta doctrina in situatii pentru care nu are niciun fel de relevanta‘e.

La 12 martie 1947, intr-un discurs istoric, presedintele Truman declara spriji-
nul neconditionat al S.U.A. pentru popoarele libere care rezista tensiunilor din
exterior. La 22 mai 1947 se aproba legea prin care S.U.A. devenea lider in cru-
ciada anticomunista. Doctrina Truman incepea din acel moment sa directioneze
politica internationala a S.U.A. si coincidea cu Impartirea lumii in doua noi ta-
bere care va dainui pe toata durata Razboiului Rece.

4 George Kennan, American Diplomacy 1900-1950, Chicago, 1951, p. 119.
Stefano Guzzini, op.cit., p. 106.
Graham Evans, Jeffrey Newnham, Dictionar de Relatii Internationale, Editura Universal Dalsi, 2001,
p. 107.
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Explicatia pe care o da George Kennan politicii externe a U.R.S.S. porneste
de la istoricul acestei tari, aratdnd ca Rusia a fost supusa de-a lungul timpului la
numeroase invazii, situatie ce a creat in psihologia poporului rus un acut senti-
ment de insecuritate, ce s-a extins si la elita conducatoare. Asadar, sublinia Ken-
nan, nu ideologia comunista este originea comportamentului sovietic, ci traditia
transmisa de la Rusia tarista, in virtutea careia politica externa avea un pronuntat
caracter expansionist’.

U.R.S.S. fiind un stat pragmatic, isi subordona ideologia obiectivelor strate-
gice, altfel spus, ideologia depindea de scopurile politice si nu invers. In acest
sens, Kennan sublinia: ,,Aceasta inseamna ca adevarul nu este o constanta, ci
este de fapt creat intentionat, pentru anumite scopuri, de liderii sovietici insisi.
Adevarul poate varia de la o saptamana la alta si de la o luna la alta.“8.

O caracteristica importanta a expansionismului sovietic remarcata de Kennan
era ca actiunea militara nu urmarea un scop in sine, esenta politicii externe so-
vietice fiind realizarea unei hegemonii politice, deoarece implicarea intr-o revo-
lutie socialista mondiala, care sa conduca nemijlocit la cuceriri de noi teritorii,
necesita eforturi financiare si materiale pe care U.R.S.S. nu-si permitea sa le
faca. De aceea, politica externa sovietica era perceputa ca o forma a politicii
puterii, in care obiectivul central il reprezenta analiza interesului 1n conditiile
promovarii principiului ,,corelarii de forte“, ca instrument esential al realizarii
unei astfel de politici. Prin ,,corelarea de forte®, politicienii sovietici Intelegeau
folosirea tuturor metodelor, atat la nivel oficial, cat si neoficial, pentru promo-
varea pe plan international a politicii sovietice. Aceasta presupunea dezvoltarea
complexului militar-industrial, care reprezenta una din forte, din care rezulta
puterea U.R.S.S., si folosirea oricarei oportunitati aparute pe plan mondial care
putea determina slabirea adversarului, respectiv incurajarea miscarilor de stanga
si a conflictelor din lumea capitalista. De asemenea, ori de cate ori situatia per-
mitea, granitele trebuiau extinse, sferele de influentad deveneau un domeniu asu-
pra caruia nu se purtau niciun fel de negocieri®.

Avand la dispozitie principalele directii ale politicii externe sovietice, S.U.A.
si-au putut fundamenta propria politica de securitate, care potrivit lui Kennan se
baza pe doua elemente principale: Ingradirea si schimbarea. Conform abordarii
lui Kennan, S.U.A. trebuiau sa-si asume acest rol, avand in vedere pozitia lor de
lider al lumii capitaliste care-i conferea statutul de legitimitate si putere de a se
opune expansionismului sovietic. Avand in vedere ca resursele americane erau si
ele limitate, Kennan considera ca sunt de interes major pentru securitatea S.U.A.
doar cinci zone de pe glob, respectiv: S.U.A., Marea Britanie, Germania, Japonia
si U.R.S.S. Precizand ca sursa comportamentului sovietic trebuie cautata nu in
ideologia sistemului, ci in traditionalismul sau, Kennan propunea o politica ame-
ricana antisovietica si nu anticomunista: ,,Este de la sine Inteles ca pentru reali-
zarea unei intelegeri reusite cu Rusia, guvernul strdin in cauza ar trebui sa

7 Stefano Guzzini, op. cit., p. 106.
George Kennan, op. cit., p. 117.
Stefano Guzzini, op. cit., p. 116.
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ramana intotdeauna calm si stapan pe sine si ca pretentiile sale fata de politica
Rusiei trebuie formulate in asa fel incat sa lase loc unei flexibilitati care sa nu
stirbeasca prea mult prestigiul Rusiei*10.

In viziunea lui Kennan, ingradirea trebuia aplicata in trei etape. In prima
etapa, trebuia exercitata o presiune internationald pentru sustinerea acelor forte
care se puteau sustrage controlului sovietic, si in final se putea declansa regene-
rarea sistemului socialist din interior. In etapa a doua, S.U.A. urmareau sa reali-
zeze o balanta a puterii stabila si multipolara prin atragerea de noi aliati care
trebuiau sa-si asume o parte din raspunderile S.U.A. intarind astfel frontul for-
telor democratice. Si, in sfarsit, in etapa a treia, obiectivul principal il constituia
realizarea unor modificari in plan conceptual ale politicii internationale a
U.R.S.S.: ,,Statelor Unite le sta in putere sa mareasca foarte mult presiunile sub
care trebuie sa opereze politica sovietica, sa forteze Kremlinul la un grad mult
mai mare de moderatie si restrAngere decat constatase in ultimii ani si sa incu-
rajeze astfel acele tendinte care se vor concretiza fie in prabusirea, fie Tn mode-
rarea treptata a puterii sovietice. Nicio miscare misticd sau mesianica nu poate
face fata la nesfarsit obstacolelor fara a se adapta in cele din urma, intr-un fel sau
altul, logicii starii de lucruri existente“!1.

Péana la urma, Kennan admite ca viitorul confruntarii dintre cele doua super-
puteri va apartine aceleia care va reusi sa castige competitia pe plan intern, inde-
plinind astfel cerintele legitime ale societatii. Proliferarea armelor de nimicire in
masa a constituit domeniul 1n care cele doua superputeri au mentinut o compe-
titie de-a lungul intregii perioade a Razboiului Rece si, tocmai datorita descura-
jarii nucleare reciproce, nu a fost posibil un incident major intre S.U.A. si
U.R.S.S. Au fost Tnsa si momente cand S.U.A. au adoptat destinderea pe plan
international, mizand pe faptul ca mesajul lor va fi Inteles si in ultima instanta
autoritatile sovietice vor adopta o politica externa din care sa dispara accentele
expansioniste.

Practic, toata perioada Razboiului Rece a fost caracterizata de aceasta alter-
nanta intre politica de Ingradire si cea de destindere, astfel ca disparitia sistemu-
lui comunist a venit ca o confirmare a doctrinei americane.

Declaratia presedintelui american Truman din martie 1947 a fost perceputa in
societatea americana ca o veritabila declaratie de razboi rece a S.U.A. la adresa
nu numai a U.R.S.S., dar si a comunismului in general. in esenta, declaratia cu-
prindea hotararea S.U.A. de a ,,sustine popoarele libere care rezista incercarilor
de aservire din partea unor minoritati inarmate sau a presiunilor venite din
exterior*12,

George Kennan s-a aratat realmente surprins de declaratia presedintelui
american, deoarece prin continutul ei reprezenta de fapt o declaratie de razboi
impotriva comunismului, ceea ce fundamenta doctrina administratiei Truman pe
o perspectiva anticomunista si nu antisovietica. in felul acesta, comenta Kennan,

10 George Kennan, op. cit., p. 119.
1 1hidem, p. 127.
Constantin Hlihor, Istoria secolului XX, Bucuresti, 2000, p. 85.
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S.U.A. se angajau sa lupte impotriva oricarei manifestari de sorginte comunista
de pe glob si sa sprijine in mod automat orice miscare anticomunista. Kennan a
criticat, de asemenea, caracterul militar al doctrinei Truman, deoarece U.R.S.S.
la vremea respectiva constituia doar o amenintare politica, nu si militara. De alt-
fel, Kennan se pronunta categoric impotriva Aliantei Atlanticului de Nord,
considerand-o o institutie inadecvata situatiei din Europa, si a carei existenta nu
conducea decat la agravarea tensiunii dintre Est si Vest. Existenta unui sistem
international bipolar presupunea un echilibru al puterii de suma zero, prin care
orice acumulare la unul din actorii principali era urmata de o contrareplica a
celuilalt actor. Organizatia militara a S.U.A. si a Europei, N.A.T.O., a fost ur-
mata de infiintarea Tratatului de la Varsovia, organizatie militara a tarilor din
blocul socialist in care rolul de lider revenea Moscovei. In acelasi timp, S.U.A.
au trebuit sa lupte cu efectul de bumerang pe care l-a generat doctrina Truman.
Extinzand garantiile americane la nivel global, S.U.A. s-au vazut nevoite sa-si
onoreze toate angajamentele, pentru ca descurajarea sa fie credibila. Mentinerea
imaginii de mare putere era un lucru deosebit de important pentru a controla ele-
mentul psihologic al puterii. Implicarea S.U.A. in Vietnam demonstreaza con-
cludent aceasta perspectiva. In realitate s-a dovedit ca razboiul din Vietnam, sau
mai bine zis esecul american din aceasta confruntare, s-a datorat unor erori
conceptuale. Inainte de toate, importanta exagerata care s-a acordat Asiei de
Sud-Est in contextul mentinerii ordinii mondiale s-a dovedit a fi un calcul gresit
al administratiei americane, care nu a putut discerne interesele esentiale de cele
secundare. Interesant de relevat este ca S.U.A. au fost afectate mai mult de forma
pe care a luat-o implicarea in Vietnam, decat de angajarea in sine. La un moment
dat s-a ajuns in situatia ca S.U.A., in urma angajarii masive din punct de vedere
militar, sa nu mai poata da Tnapoi si sa se afunde tot mai mult intr-un conflict al
carui deznodamant nu era greu de anticipat.!3

Revenind la doctrina Truman, trebuie precizat faptul ca ea a ramas in istoria
Razboiului Rece drept reperul cel mai important in faza de debut a perioadei care
a determinat o anumita conduita din partea S.U.A. fata de principalul adversar,
U.R.S.S. Chiar daca ulterior au fost aplicate o serie de corective, atmosfera de
ostilitate si de confruntare dintre cele doud mari puteri s-a mentinut, fiind o
importanta caracteristica a acestei etape istorice a secolului XX.

Situatia economica a Europei dupa cel de-al doilea razboi mondial a deter-
minat S.U.A. sa acorde imediat un ajutor economic statelor europene, mai ales
ca exista potential riscul ca din care consecintelor dezastruoase ale razboiului,
influenta U.R.S.S. asupra unor tari din Europa Occidentala sa devina o realitate.

La inceputul lunii mai 1947 in cadrul Departamentului de Stat s-a constituit
un birou special de planificare politica, condus chiar de George Kennan, care
avea misiunea de a elabora un program economic si financiar pentru Europal4.

O luna mai tarziu, la 5 iunie 1947, secretarul de stat american George
Marshall declara cu prilejul unei vizite la Universitatea Harvard ca S.U.A. vor

13 Stefano Guzzini, op. cit., p. 126.
14 Ipidem, p. 121.
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face tot ce este posibil pentru a ajuta Europa sa-si revina economic, cerand euro-
penilor sa-si defineasca optiunile: ,,Nu ar fi nici convenabil, nici eficace ca acest
guvern (guvernul american, n.r.) sa incerce sa stabileasca unilateral un program
destinat sa puna pe picioare Europa din punct de vedere economic. Aceasta este
treaba europenilor. Initiativa trebuie sa vina din Europa. Rolul acestei tari ar tre-
bui sa consiste in a furniza un ajutor prielnic pentru elaborarea unui program eu-
ropean si, in consecinta, sa sprijine acest program in cea mai mare masura posi-
bila“1s,

Propunerea lui Marshall se adresa intregii Europe, desi in mesaj se simtea o
usoara rezerva: ,,Programul va trebui sa fie agreat de majoritatea, daca nu de to-
talitatea natiunilor europene®16,

Desi planul Marshall se adresa si tarilor aflate sub influenta Moscovei, dupa
ce U.R.S.S., prin vocea ministrului sau de externe, Molotov, a denuntat propu-
nerea americana ca fiind rezultatul politicii marilor puteri capitaliste de a-si sub-
ordona economic si politic statele care accepta ajutorul american, rand pe rand
toate aceste tari, inclusiv Romania, au refuzat participarea la oferta facuta de
S.U.A.T7

U.R.S.S., la randul sau, putea beneficia de ajutorul american. Faptul insa ca
n-a aderat la sistemul hotarat de Conferinta de la Bretton Woods, respectiv sa
devina membra a Bancii Mondiale si a Fondului Monetar International, era un
semn clar al orientarii sovietice. Nu este mai putin adevarat ca partea americana
conditiona acordarea creditelor de obligatia autoritatilor sovietice de a furniza
periodic informatii referitoare la situatia rezervelor de aur sau la situatia finan-
ciard. Majoritatea analistilor sunt unanimi 1n a aprecia ca refuzul sovieticilor a
fost determinat de teama ca intrand in cooperare cu sistemul capitalist, care ofe-
rea o alta perspectiva cetatenilor sovietici, sa nu fie compromise principiile si
modul de viata comunist!8.

Statele europene care au beneficiat de planul Marshall s-au reunit in Organi-
zatia Europeana pentru Cooperare Economica, care s-a transformat mai tarziu in
Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica, a carei principala me-
nire era distribuirea banilor. Kennan a incercat si o colaborare politica, In sensul
de a coordona actiunile tarilor vest-europene cu ale S.U.A., in scopul de a realiza
un echilibru multipolar al puterii in Europal®.

Destinderea, ca element alternativ al perioadei Razboiului Rece, a aparut in
timpul administratiei Nixon si a fost sustinuta de unul din cei mai valorosi
colaboratori ai sai, Henry Kissinger. Constiente de riscurile la care se expun,
S.U.A. au promovat o noua doctrina potrivit careia nu se puteau implica in orice
miscare anticomunista sau in orice conflict aparut in relatiile internationale, in
locul echilibrului de suma zero fiind adoptata o atitudine mai flexibila. Se facea

15 Andre Fontaine, Istoria razboiului rece, vol. 2, Bucuresti, Editura Militara, 1992, p. 97.
Pierre Milza, Serge Berstein, Istoria Secolului XX, vol. 11, Lumea intre rdzboi si pace (1945-1973),
Editura All, Bucuresti, 1998, p. 37.
Constantin Hlihor, op. cit., p. 86.
Andre Fontaine, op. cit., p. 94.
Stefano Guzzini, op. cit., p. 122.
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in felul acesta distinctie Intre interesele fundamentale si cele periferice, S.U.A.
urmand sa se implice doar 1n acele conflicte care erau de interes major pentru se-
curitatea tarii. Imaginea S.U.A. a avut foarte mult de suferit in timpul razboiului
din Vietnam, atat in interior cat si in exterior, situatie de care a profitat U.R.S.S.,
care a declansat o puternica ofensiva diplomatica in tarile in curs de dezvoltare
pentru a-si promova interesele.

Reactia americana la politica Uniunii Sovietice a fost punerea in centrul ac-
tiunilor desfasurate pe plan extern a unor teme extrem de mediatizate, cum ar fi
conditia umana si drepturile omului.

Destinderea adoptata de administratia americana in timpul mandatului pre-
sedintelui Nixon se incadra in limitele ingradirii, dar constituia o variantd mai
putin militara a acesteia20.

In perceptia presedintelui Nixon, avand in vedere posibilitatea limitata a
S.U.A. de a gestiona problemele mondiale, administratia americana trebuia sa
porneasca de la regionalizarea conflictelor, iar angajarea militara sa se produca
numai in circumstante bine clarificate, si numai atunci cand pericolele identifi-
cate reprezentau reale amenintari la adresa S.U.A. sau a principalilor lor aliati:
In primul rind S.U.A. isi vor respecta toate angajamentele prevazute in tratate.
In al doilea rand, vor oferi protectie daca puterea nucleara va ameninta libertatea
unei natiuni aliate noua sau a unei natiuni a carei supravietuire o consideram vi-
tala pentru securitatea noastra. in al treilea rand, in cazurile in care este vorba de
alte tipuri de agresiune, vom furniza asistenta militara sau economica, in confor-
mitate cu prevederile tratatelor angajate de noi. Dar vom cere natiunilor direct
amenintate sa-si asume principala responsabilitate in furnizarea de forta umana
pentru propria aparare‘2!,

Tinand cont de anumite contradictii aparute in lumea comunista, S.U.A., pro-
movand o politica externa mult mai maleabild, au reusit sa intretina rivalitatea
dintre cele doua mari puteri comuniste, China si U.R.S.S., realizand temporar o
intelegere cu una din ele.

S-a demonstrat ca este posibil pentru moment, in anumite conditii, caracte-
ristice unei anumite perioade, sa se infaptuiasca chiar un compromis cu o parte
din fortele adverse, pentru a neutraliza celelalte forte, speculand anumite neinte-
legeri si diferente din sistemul comunist.

20 John Lewis Gaddis, Strategies of Containment a Critical Appraisal of Postwar American National
Security Policy, Oxford, 1982, p. 297.
Ubidem, p. 298.



